PROTOKOL NR 7/2021
z posiedzenia Komisji Gospodarki
w dniu 23.08.2021 r.

Porzadek posiedzenia:

1. Stan zaawansowania prac na miejskich inwestycjach kubaturowych — centrum przesiadkowe, hala
sportowa i inne inwestycje w trakcie realizacji.

2. Opiniowanie projektéow uchwat:

a) w sprawie zmiany Uchwaty nr I1X/1/2017 Rady Miejskiej w Bieruniu z dnia 31 sierpnia 2017 r.
w sprawie przyjecia do realizacji ,,Koncepcji programowo-przestrzennej wskazujgcej docelowy
zasieg systemu kanalizacji sanitarnej w Bieruniu,

b) w sprawie zmiany wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urzadzen wodociggowych
i kanalizacyjnych dla Gminy Bierun na lata 2021-2024 dla Bierunskiego Przedsiebiorstwa
Inzynierii Komunalnej Sp. z 0.0.,

c) w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie w drodze darowizny na rzecz Powiatu Bierunsko-
Ledzinskiego nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy Bierun,

d) w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie odptatnej stuzebnosci przesytu na nieruchomosci
stanowigcej wtasnos¢ Gminy Bierun,

e) w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Gérka Solecka” ,

f) w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru potozonego w rejonie ulic: O$wiecimskiej, Swierczynieckiej, linii
kolejowej, toru préb i rzeki Mlecznej,

g) w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu potozonego w rejonie linii kolejowej relacji Tychy-Ledziny, ul. Pszennej,
Grafitowej, Warszawskiej, Zarzyna i Turystycznej — Etap |,

h) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego
W rejonie obszaru Staromiejskiego i Grobli.

3. Sprawy biezgce.
4. Przyjecie Protokotu nr 6/2021 z posiedzenia komisji z dnia 15.06.2021 r.

Przewodniczacy Komisji Piotr Swierkosz otworzyt posiedzenie komisji. Na podstawie listy obecnosci
stwierdzit, ze liczba obecnych na sali radnych pozwala na prawomocne podejmowanie stanowisk,
opinii i wnioskéw.

Nastepnie przywitat zaproszonych Gosci oraz cztonkéw komisji.

Radni nie zgtosili uwag do otrzymanego materiatu i porzadku posiedzenia.

Ad1

Temat , Stan zaawansowania prac na miejskich inwestycjach kubaturowych — centrum przesiadkowe,
hala sportowa i inne inwestycje w trakcie realizacji” przedstawit Zastepca Wydziatu Inwestycji
i Remontéw Andrzej Bialik.

Gtos zabrat radny Jarostaw Mokry i poruszyt temat zmniejszenia biezagcych kosztéw utrzymania
inwestycji kubaturowych poprzez korzystanie z odnawialnych zrédet energii.

Zastepca Wydziatu Inwestycji i Remontdw, Zastepca Burmistrza oraz Burmistrz Miasta udzielili
odpowiedzi oraz szczegdtowych wyjasnien w tej kwestii.



Przewodniczgcy komisji, wobec braku dalszych gtoséw poddat pod gtosowanie nastepujaca opinie:

Opinia 1
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje Stan zaawansowania prac na miejskich inwestycjach
kubaturowych.

‘ za - 12 gtosow ‘ ‘ przeciw — 0 gloséw | wstrzym. — 0 gtoséw ‘
Komisja jednogtosnie przyjeta opinie

Ad 2
Komisja przystgpita do zaopiniowania projektéw uchwat:

a) w sprawie zmiany Uchwaty nr 1X/1/2017 Rady Miejskiej w Bieruniu z dnia 31 sierpnia 2017 r.
w sprawie przyjecia do realizacji ,,Koncepcji programowo-przestrzennej wskazujgcej docelowy
zasieg systemu kanalizacji sanitarnej w Bieruniu.

Projekt uchwaty przedstawit Zastepca Burmistrza Sebastian Maciot.

W czasie dyskusji, w ktdrej udziat wzieli radni Walenty Magiera, Natalia Grosman oraz Przewodniczacy
Rady poruszono kwestie dotyczgce m.in.: przyspieszenia projektowania kanalizacji w rejonie ulic
Zywicznej i Majowej oraz braku dat realizacji zadan we wstepnym harmonogramie rzeczowo-
finansowym dla rozwigzan technicznych. Zastepca Burmistrza oraz Burmistrz Miasta udzielili
odpowiedzi oraz szczegdétowych wyjasnien na poruszone w czasie dyskusji sprawy.

Przewodniczgcy komisji, wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji, poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 2

Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr 1X/1/2017 Rady
Miejskiej w Bieruniu z dnia 31 sierpnia 2017 r. w sprawie przyjecia do realizacji,,Koncepcji programowo-
przestrzennej wskazujgcej docelowy zasieg systemu kanalizacji sanitarnej w Bieruniu.

‘ za - 12 gloséw ‘ ‘ przeciw — 0 gloséw ‘ | wstrzym. — 0 gtoséw |
Komisja jednogtosnie przyjeta opinie.

b) w sprawie zmiany wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urzqdzeri wodociggowych i
kanalizacyjnych dla Gminy Bieruri na lata 2021-2024 dla Bieruriskiego Przedsiebiorstwa
Inzynierii Komunalnej Sp. z o.o.

Projekt uchwaty przedstawili Prezes Bieruniskiego Przedsiebiorstwa Inzynierii Komunalnej Krzysztof
Wilk oraz Jerzy Olek.

W czasie dyskusji gtos zabrata radna Krystyna Wrdbel, ktdra poruszyta kwestie inwestycji przy ul.
Skrajnej i dokumentacji na sie¢ przygotowanej przez inwestora. Zapytata rowniez kiedy deweloper
zaczyna swojg inwestycje oraz kiedy planuje jej koniec. Przewodniczacy komisji poprosit o
usystematyzowanie kwestii dotyczacej tego, czy po wykonaniu kanalizacji inwestor bedzie miat
mozliwo$¢ podpiecia do przepompowni.

Pan Jerzy Olek oraz Burmistrz Miasta udzielili odpowiedzi oraz wyjasnient w sprawie.

Przewodniczacy komisji, wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji, poddat pod gtosowanie nastepujgca

opinie:



Opinia 3

Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie zmiany wieloletniego planu
rozwoju i modernizacji urzgdzen wodociggowych i kanalizacyjnych dla Gminy Bierun na lata 2021-2024
dla Bieruniskiego Przedsiebiorstwa Inzynierii Komunalnej Sp. z o.o.

‘ za - 12 gloséw ‘ ‘ przeciw — 0 gloséw ‘ | wstrzym. — 0 gtoséw |

Komisja jednogtosnie przyjeta opinie.

c) w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie w drodze darowizny na rzecz Powiatu Bierurisko-
Ledziriskiego nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy Bierun.

Projekt uchwaty omdwit Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci tukasz
Odelga.
Wobec braku uwag, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie nastepujaca opinie:

Opinia 4

Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie
w drodze darowizny na rzecz Powiatu Bierurisko-Ledzinskiego nieruchomosci stanowigcej wtasnosc
Gminy Bierun.

za - 10 gtosow | | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 2 gtosy |
Komisja wiekszoscig gtosow przyjeta opinie.

d) wsprawie wyraZenia zgody na ustanowienie odptatnej stuzebnosci przesytu na nieruchomosci
stanowigcej wtasnos¢ Gminy Bierun.

Projekt uchwaty omoéwit Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.

W czasie dyskusji gtos zabrata radna Maria Sitko, ktéra zapytata, czy ten projekt uchwaty musi by¢
przegtosowany przez Rade Miejskg. Odpowiedzi udzielit Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej
i Nieruchomosci.

Przewodniczgcy komisji, wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji, poddat pod gtosowanie nastepujace
opinie:

Opinia 5
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie
odptatnej stuzebnosci przesytu na nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy Bierun.

| za — 11 gtoséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. — 0 gtosow

Komisja jednogtosnie przyjeta opinie.
Przewodniczacy komisji ogtosit przerwe w posiedzeniu komisji do godz. 16:10.

Przewodniczacy komisji wznowit posiedzenie komisji po przerwie.



e) w sprawie przystgpienia do sporzqdzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Gorka Solecka”

Projekt uchwaty przedstawit Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.

W czasie dyskusji, w ktérej udziat wzieli radni Krystyna Wrébel oraz Jarostaw Mokry poruszono
kwestie m.in.: przejecia przez Miasto wspomnianych terenéw od KOWR-u oraz nabycia przez Bierun
tacznika ulic Sadowej i Barbdrki. Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci
udzielit odpowiedzi oraz szczegdtowych wyjasnien na sprawy poruszone w dyskusji.

Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie nastepujaca opinie:
Opinia 6

Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzqdzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Gorka Solecka”.

‘ za — 12 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | wstrzym. — 0 gtosow

Komisja jednogtosnie przyjeta opinie.

f) w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru pofoionego w rejonie ulic: Oswiecimskiej, Swierczynieckiej, linii
kolejowej, toru prob i rzeki Mlecznej

Projekt uchwaty przedstawit Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.
Przewodniczagcy komisji zapytat kiedy pojawig sie pierwsze projekty planu. Odpowiedzi
udzielit Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.

Przewodniczgcy Rady zwrdcit uwage, aby do czasu sesji poprawic zatacznik do projektu uchwaty.

Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji, przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 7

Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru potoZonego w rejonie ulic:
Oswiecimskiej, Swierczynieckiej, linii kolejowej, toru préb i rzeki Mlecznej.

‘ za — 12 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 0 gtoséw

Komisja jednogtosnie przyjeta opinie.

g) w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu potozonego w rejonie linii kolejowej relacji Tychy-Ledziny, ul. Pszennej,
Grafitowej, Warszawskiej, Zarzyna i Turystycznej - Etap |.

Projekt uchwaty przedstawit Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.

W czasie dyskusji, w ktérej udziat wzieli radni Jarostaw Mokry oraz Maria Sitko poruszono sprawy
dotyczace kwestii wtasnosci drog wewnetrznych w omawianym rejonie.

Naczelnik Woydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci udzielit odpowiedzi oraz
szczegbdtowych wyjasnien na sprawy poruszone w dyskus;ji.



Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 8

Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w rejonie linii kolejowej
relacji Tychy-Ledziny, ul. Pszennej, Grafitowej, Warszawskiej, Zarzyna i Turystycznej - Etap |

| za — 12 gtoséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. -0 glosow |
Komisja jednogtosnie przyjeta opinie.

h) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego
w rejonie obszaru Staromiejskiego i Grobli.

Przewodniczagcy komisji poinformowat, o tym jak bedzie wygladata procedura przegtosowania
stanowisk Burmistrza dotyczacych uwag zgtoszonych od pierwszego do czwartego wytozenia.
Przewodniczagcy Rady zapytat czy glosowanie bedzie sie odbywac recznie czy poprzez eSesje.
Przewodniczgcy komisji podjat decyzje o gtosowania recznym. Przewodniczacy Rady zapytat jak bedzie
wygladata procedura, gdyby komisja uznata, ze nalezy ktdras z uwag uwzgledni¢. Odpowiedzi udzielit
Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.

Do projekt uchwaty wprowadzit Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.
Z powodu problemoéw technicznych Przewodniczgcy komisji ogtosit 5-minutowg przerwe.

Przewodniczacy komisji wznowit posiedzenie komisji po przerwie. Przypomniat, ze przed przerwg
nastgpito wprowadzenie do uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
terenu potozonego w rejonie obszaru Staromiejskiego i Grobli.

Projekt uchwaty szczegétowo omoéwit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.

W czasie dyskusji udziat wzieli radni: Barbara Panek-Bryta, Damian Gerycki oraz Przewodniczacy
komisji poruszono sprawy dotyczgce m. in.: udziatu powierzchni biologicznie czynnej, zagrozenia
powodziowego oraz negatywnej opinii Wod Polskich.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci oraz przedstawiciel firmy GEOPLAN

Adrian Luszka udzielili odpowiedzi oraz szczegétowych wyjasnien na sprawy poruszone w dyskusji.

Uwage nr 1 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 9
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 1
whniesionej przez osobe nr 1 do pierwszego wyfozenia planu.

za — 6 gtosow ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 4 gtosy

Uwage nr 2 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:



Opinia 10
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 2
whniesionej przez osobe nr 2 do pierwszego wytozZenia.

za — 6 gtosow | | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gtosow

Uwage nr 3 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 11
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 3
whniesionej przez osobe nr 2 do pierwszego wyfozenia.

za — 6 gtosow | | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gtosow

Uwage nr 4 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 12
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 4
whniesionej przez osobe nr 3 do drugiego wyfozZenia.

za — 7 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 5 gtosow

Uwage nr 5 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 13
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 5
whniesionej przez osobe nr 4 do drugiego wyfozZenia.

| za — 7 gloséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. — 5 gtosow

Uwage nr 6 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 14
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 6
whniesionej przez osobe nr 5 do drugiego wyfozenia.

‘ za — 7 gloséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 5 gtoséw

Uwage nr 7 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:



Opinia 15
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 7
whniesionej przez osobe nr 6 do drugiego wyfozZenia.

za — 7 gtosow | | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 5 gtosow

Uwage nr 8 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.

W czasie dyskusji gtos zabrat Przewodniczacy komisji, ktory zapytat dlaczego nie ma mozliwosci
realizacji miejsc postojowych wzdtuz ulicy Chemikéw. Odpowiedzi udzielit przedstawiciel firmy
GEOPLAN Adrian Luszka.

Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 16
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 8
whniesionej przez osobe nr 2 do drugiego wyfozenia.

za — 5 gtoséw ‘ | przeciw — 5 gtosow | wstrzym. — 1 gtos

Uwage nr 9 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 17
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 9
whniesionej przez osobe nr 7 do drugiego wyfozenia.

za — 12 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 0 gtosow

Komisja przyjeta opinie jednogtosnie.

Uwage nr 10 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 18
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 10
whniesionej przez osobe nr 8 do drugiego wyfozenia.

za — 7 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | wstrzym. — 5 gtosow

Uwage nr 11 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 19
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 11
whniesionej przez osobe nr 8 do drugiego wyfozZenia.

‘ za — 6 gloséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gltoséw

Uwage nr 12 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:



Opinia 20
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 12
whniesionej przez osobe nr 8 do drugiego wyftozZenia.

| za — 5 gloséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. — 7 glosow

Uwage nr 13 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 21
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie uwagi nr 13 wniesionej przez
osobe nr 2 do trzeciego wyfozenia.

| za — 6 gloséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. — 6 gtosow

Uwage nr 14.2.1 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 22
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr
14.2.1 wniesionej przez osobe nr 2 do trzeciego wytozZenia.

za — 6 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | wstrzym. — 6 gtosow

Uwage nr 14.2.2 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 23
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr
14.2.2 wniesionej przez osobe nr 2 do trzeciego wytozZenia.

za — 7 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | wstrzym. — 5 gtosow

Uwage nr 15 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 24
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie podjetej decyzji, co do uwagi nr
15 whniesionej przez osobe nr 2 do trzeciego wyfozenia.

| za — 6 gloséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. — 6 gtosow

Uwage nr 16 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:



Opinia 25
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 16
whniesionej przez osobe nr 8 do trzeciego wytozZenia.

| za — 6 gloséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. — 6 gtosow

Uwage nr 17 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 26
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 17
whniesionej przez osobe nr 9 do trzeciego wytozZenia.

| za — 6 gloséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. — 6 gtosow

Uwage nr 18 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 27
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie czesciowego nieuwzglednienia
uwagi nr 18 wniesionej przez osobe nr 10 do czwartego wyfozenia.

za — 6 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gtosow

Uwage nr 19.2.2 i 19.2.3 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 28
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr
19.2.2i19.2.3 wniesionej przez osobe nr 11 do czwartego wyfozenia.

‘ za — 6 gloséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gtoséw

Uwage nr 19.2.4 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 29
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie czesciowego nieuwzglednienia
uwagi nr 19.2.4 wniesionej przez osobe nr 11 do czwartego wytoZenia.

za — 6 gloséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gltoséw ‘

Uwage nr 20 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:



Opinia 30
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 20
whniesionej przez osobe nr 12 do czwartego wytozenia.

‘ za — 6 gloséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gltoséw

Uwage nr 21 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 31
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie czesciowego nieuwzglednienia
uwagi nr 21 wniesionej przez osobe nr 13 do czwartego wyfozenia.

‘ za — 6 gloséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gtoséw ‘

Uwage nr 22 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 32
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie czesciowego nieuwzglednienia
uwagi nr 22 wniesionej przez osobe nr 14 do czwartego wyfozenia.

‘ za — 6 gloséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gltoséw

Uwage nr 23 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtoséw w dyskusji, Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 33
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie czesciowego nieuwzglednienia
uwagi nr 23 wniesionej przez osobe nr 14 do czwartego wytozenia.

za — 6 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | wstrzym. — 6 gtosow ‘

Uwage nr 24 przedstawit przedstawiciel firmy GEOPLAN Adrian Luszka.
Wobec braku gtosdw w dyskusji, Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie opinie:

Opinia 34
Komisja Gospodarki pozytywnie opiniuje decyzje Burmistrza w zakresie nieuwzglednienia uwagi nr 24
whniesionej przez osobe nr 8 do czwartego wyfozenia.

| za — 6 gtosow | | przeciw — 0 gtosow wstrzym. — 6 gtosow

Przewodniczacy komisji poddat pod gtosowanie nastepujaca opinie:
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Opinia
Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu pofozonego w rejonie obszaru Staromiejskiego i Grobli.

Radna Krystyna Wrébel wniosta wniosek formalny o ponowne gtosowanie, poniewaz nie zagtosowata
poprzez program eSesja.

Whniosek formalny o ponowne gtosowanie w zakresie projektu uchwaty.

| za — 11 gtoséw | | przeciw — 0 gtoséw | | wstrzym. — 1 gtos

Komisja przyjeta wniosek formalny wiekszoscig gfosow.

Opinia 35
Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu potozonego w rejonie obszaru Staromiejskiego i Grobli.

za — 6 gtoséw ‘ | przeciw — 0 gtosow | | wstrzym. — 6 gtosow

Komisja przyjeta opinie przy 6 gtosach za, 6 wstrzymujgcych sie.

Ad3

W sprawach biezgcych Przewodniczacy komisji oddat gtos mieszkaricowi miasta, ktory wczesniej
zgtosit petycje w sprawie budowy ul. LeSne;j.

Przewodniczacy komisji poinformowat o tym, ze Radni dostali materiaty dotyczgce genezy problemu.
Burmistrz Miasta poinformowat, ze w czasie posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji zostata
opisana procedura jakg nalezy przeprowadzi¢ przed budowg drogi, a mianowicie jesli petycja miataby
zosta¢ uwzgledniona nalezatoby w budzecie miasta zabezpieczy¢ srodki na dokumentacje projektows,
a po jej wykonaniu w oparciu o kosztorys bedacy zatgcznikiem tej dokumentacji, zabezpieczy¢ srodki
na budowe drogi. Nastepnie gtos zabrat Przewodniczgcy Rady, ktory poprosit wnoszacego petycje o
doprecyzowanie jaka dtugos¢ drogi ma zosta¢ wybudowana i ile jest przy tej ulicy doméw. Zapytat
rowniez kiedy miata miejsce sprzedaz dziatek przy tej ulicy. Odpowiedzi udzielit Naczelnik Wydziatu
Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci. Kolejno gtos zabrata radna Krystyna Wrdbel, ktéra
zapytata czy dziatki przeznaczone na sprzedaz znajduja sie na konicu czy na srodku tej drogi. Odpowiedzi
udzielili Burmistrz Miasta oraz Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci.

Przewodniczgcy komisji poddat pod gtosowanie nastepujgcy wniosek:

Whiosek 1

Komisja Gospodarki wskazuje, ze w celu poprawy parametrow drogi ulicy Lesnej konieczne jest
wykonanie kompletnej dokumentacji projektowej, w zwiqgzku z tym Komisja wnioskuje do Burmistrza
Miasta o uwzglednienie w projekcie budzetu na rok 2022, przedstawionego Radzie srodkéw
gwarantujgcych wykonanie przedmiotowej dokumentacji oraz wykonywanie remontow biezgcych w
ramach dostepnych srodkdw finansowych.

| za — 12 gtosow | | przeciw — 0 gtosow wstrzym. — 0 gtosow

Komisja przyjeta wniosek jednogtosnie.

11



Radny Damian Gerycki zgtosit prosbe o zwrdcenie sie do PKP oraz do Wéd Polskich w sprawie
udroznienia, usuniecia konaréw drzew nagromadzonych na filarach mostu kolejowego rzeki Wisty.
Burmistrz Miasta odpowiedziat, ze PKP zgtosito sie do Miasta z prosbg o pomoc w usunieciu tych
konarow.

Radna Natalia Grosman zapytata na jakim etapie jest temat remontu ul. Letniej. Burmistrz Miasta
poprosit o pisemne zapytanie

Radna Maria Sitko zwrdcita sie o przyciecie gatezi drzew wokot lampy oswietlenia ulicznego, ktora
znajduje sie przy ulicy Borowinowej pomiedzy posesjami od nr 45 do nr 25. Burmistrz Miasta
odpowiedziat, ze obecny na posiedzeniu jest Zastepca Burmistrza, ktory nadzoruje Wydziat Gospodarki
Komunalnej i odnotowat to zgtoszenie.

Radna Barbara Panek-Bryta zgtosita, ze wylot odwodnienia ulicy Kadtubowej i Kopcowej do Potoku
Stawowego jest zniszczony i moze stanowic zagrozenie dla mieszkaricow tych ulic. Burmistrz Miasta
odpowiedziat, ze obecny na posiedzeniu jest Zastepca Burmistrza, ktory nadzoruje Wydziat Gospodarki
Komunalnej i odnotowat to zgtoszenie.

Ad4
Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie Protokdt nr 6/2021 z posiedzenia komisji
w dniu 18.05.2021 r.

‘ za - 11 gtosow | | przeciw - 0 gloséw ‘ | wstrzym. — 1 gtoséw

Protokdt zostat przyjety wiekszoscig gtosow.

Przewodniczgcy komisji po zrealizowaniu porzadku, zamknat posiedzenie komisji.

Integralng cze$¢ protokotu stanowi nagranie opublikowane w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Na tym protokdt zakonczono.
Protokotowata:
Justyna Kasperczyk

Przewodniczacy Komisji Gospodarki

Piotr Swierkosz
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