PROTOKOL NR 5/2012
z posiedzenia Komisji Gospodarki Miejskiej
w dniu 22.05.2012 r. i 30.05.2012 r.

Obecni:

Wedlug zataczonej listy obecnosci, stanowigcej zatacznik do protokotu.

Porzadek posiedzenia:

1. Aktualizacja studium uwarunkowan i kierunkéw rozwoju gminy Bierun.
2. Realizacja wnioskow komisji za I kwartat 2012 roku.

3. Sprawy biezace.

4. Przyjecie Protokotu Nr 4/2012 z posiedzenia komisji w dniu 17.04.2012 r.

Przewodniczacy komisji Marcin Nyga przywital burmistrza, zaproszonych Gosci,
przedstawicieli Urzedu Miejskiego w Bieruniu, mieszkancow oraz cztonkow komisji.

Stwierdzil, Ze posiedzenie komisji zostalo zwotane prawidlowo oraz obecnych jest ponad
50% cztonkéw komisji, wobec tego moze ona podejmowaé wigzace wnioski. Nastepnie

przedstawil wyzej podany porzadek posiedzenia.

Nastepnie przewodniczacy komisji zapytal o ewentualne uwagi do porzadku posiedzenia.

Burmistrz wniést o wprowadzenie do porzadku posiedzenia, w ramach spraw biezacych,

projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy Bierun na 2012 rok. Uchwata ta

dotyczy zmiany nazw zadan majatkowych odpowiednio:

- zadanie pn. ,,Rozbudowa budynku remizy OSP w Bieruniu Starym - projekt”
na zadanie pn. ,,Budowa budynku remizy OSP w Bieruniu Starym — projekt”,

- zadanie pn. ,,Rozbudowa budynku remizy OSP w Bieruniu Nowym” na zadanie pn.
,Budowa budynku remizy OSP w Bieruniu Nowym”.

Podyktowane to jest, tak jak w uzasadnieniu do projektu uchwatly, wypemieniem wniosku

Komisji ~ Rolnictwa, Le$nictwa, Ochrony  Srodowiska i Fadu Publicznego

0 przygotowanie koncepcji budowy, w tym budowy budynku remizy w Bieruniu Starym.

Obecnie w budzecie jest zapis ,,Rozbudowa remizy OSP w Bieruniu Starym” 1 sa

zabezpieczone S$rodki w wysokosci 100.000,- zt na to zadanie. Zwrdcit uwage, ze



rozbudowujac remiz¢ w Bieruniu Starym nalezy zakupi¢ sasiednig posiadtos¢ za kwote okoto
300.000,- zt, bo takie jest rozpoznanie. Aby wykona¢ budzet nalezy uscisli¢, co to znaczy
rozbudowa remizy w Bieruniu Starym. Wyrazil watpliwos¢, co do projektowania rozbudowy

na dzialce, ktora zostata zakupiona od Gminy Wyznaniowej Zydowskiej.

Przewodniczgcy komisji wobec braku dalszych uwag poddat pod glosowanie wprowadzenie
do porzadku posiedzenia projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy Bierun na
2012 rok.

W wyniku glosowania oddano: 8 glosow za, 1 przeciw, 2 wstrzymujace.

Porzadek posiedzenia Komisji Gospodarki Miejskiej z uwzglednieniem przeglosowanej

zmiany zostal przyjety wiekszos$cig glosow, przy 10 glosach za, 1 przeciw, 1 wstrzymujacym.

Ad.1.

Przewodniczacy komisji poinformowal, ze gldownym punktem posiedzenia komisji jest
aktualizacja studium uwarunkowan i kierunkow rozwoju gminy Bierun. Temat ten byt
omawiany jesienig ubieglego roku z tym, ze bylo ogdlne omodwienie, zarysowanie studium,
zasad, jakimi kierowali si¢ projektanci tworzac je. Natomiast obecnie projekt studium byt
wylozony do publicznego wgladu, mieszkancy mieli mozliwo$¢ wnoszenia swoich uwag,
odbyla si¢ rowniez dyskusja publiczna. W materiatach, uwag ze strony mieszkancow jest
bardzo duzo, ponad sto. Zwrdcil uwageg, ze material, ktory radni otrzymali jest niespojny,
poniewaz lista wnioskow, ktore wptynety od mieszkancow, opracowana przez wydziat GPN
nie zgadza si¢ z listg, ktéra zostata przygotowana przez projektantow (uwagi sg inaczej

utozone).

Naczelnik wydzialu GPN wprowadzajac w temat poinformowata, Zze przy rozpatrywaniu
uwag kierowano si¢ kilkoma zasadami. Przede wszystkim brano pod uwage uwarunkowania
nie tylko zwigzane z potozeniem dla danego terenu, a wigc zagrozenie powodziowe, ale takze
uwarunkowania wynikajace z eksploatacji gérniczej na terenie gminy. Kolejnym warunkiem
bylo zwrocenie uwagi, aby przyrost terenow budowlanych, mieszkaniowych i ustugowych,
nie byl zbyt duzy (ogromne potacie terenéw budowlanych, ktore w przysztosci trzeba uzbroic,
z czym wigzg si¢ koszty). Rozwazajac te uwagi dazyliSmy do utrzymania przeznaczenia
przede wszystkim terenow budowlanych, ktére pojawily sie juz we wczedniejszych

dokumentach planistycznych.



Burmistrz poinformowal, ze jego stanowisko bedzie wyjSciem naprzeciw przedsigbiorcom i
mieszkancom z uwagi na fakt, ze jest to ich dorobek, majatek. Decyzje, ktore beda
podejmowane o przeznaczeniu danego terenu pod rolnictwo albo budownictwo, s decyzjami
waznymi. Podchodzac do studium w miare liberalnie nie oznacza do konca, ze dany teren
bedzie przeznaczony pod budownictwo lub ustugi, poniewaz zaré6wno studium jak i plany
miejscowe sg opiniowane przez szereg instytucji. Instytucje te moga narzuci¢ takie warunki,
ktore 1 tak nie pozwolg mieszkancom na zagospodarowanie terenu, zgodnie z ich wola.
Ponadto poinformowal, ze jego podejScie  pozwoli na rozwoj przedsigbiorczosci

I budownictwa mieszkaniowego.

Komisja Gospodarki Miejskiej zapoznata si¢ z uwagami mieszkancow, rozstrzygnieciami
wraz z uzasadnieniem Pracowni Projektowej w sprawie rozpatrzenia uwag mieszkancow
zgloszonych do wylozonego projektu aktualizacji studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Bierunia (zal. do protokotu) oraz w czasie dyskusji
zajela stosowne stanowiska odnos$nie poszczegdlnych uwagi i tak:

UWAGA 1

Burmistrz zaproponowat dopusci¢ dziatke do zabudowy, zgodnie z wnioskiem mieszkancow.
Radny P. Major wyrazil opini¢, ze powinny zosta¢é dopuszczone do zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej  tereny  wzdluz  torbw  pomigdzy ul.  Piaskowcowa
i ul. Bazaltows.

Komisja Gospodarki Miejskiej, wickszoscig glosow, przy 12 glosach za, 1 wstrzymujacym
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 1

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 1.

UWAGA 2

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ uwage mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 13 glosach za, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 2

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 2.



UWAGA 3

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ uwage.

Radny P. Major zapytat, jak to ma si¢ do wniosku sprzed kilku tygodni Komisji Gospodarki
Miejskiej w zakresie lokalizacji przedszkola przy ul. Barborki.

Burmistrz poinformowat, ze lokalizacja przedszkola bedzie tam, gdzie wskazata Komisja
Gospodarki Miejskiej.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 12 glosach za, 1 wstrzymujgcym,
przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 3

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 3.

UWAGA 4

Burmistrz zaproponowat odrzuci¢ uwage.

Radny A. Rozmus zapytal, czy przyszta lokalizacja polderu zalewowego w Bijasowicach
pokrywa sie¢ z lokalizacja tej dziatki i czy ta dzialka juz jest uwzgledniona na wstgpnych
mapach terenow zalewowych.

Projektanci poinformowali, Ze jest to obszar historycznych zalan, w obecnej chwili nie ma
doktadnych map ryzyka powodziowego, jest wstepna ocena ryzyka na bardzo ogdlnych
mapach. W uzgodnieniach z RZGW w Gliwicach, dochodzac do rozwigzan studium, przyjete
zostaty informacje z zakresu powodzi 2010 roku jak rowniez studium, ktore posiada RZGW.
Wszystkie wnioskowane dziatki w tym rejonie znajduja si¢ w zagrozeniach powodziowych.
Radny B. Hutek zapytat, historyczne od 2010 roku, czy historyczne wczesniej, bo jezeli
historyczne wczesniej, to kto pozwolit mieszkancom budowaé tam domy, ktore zostaty zalane
w czasie powodzi w 2010 roku. Ponadto zapytat, czy wiadomo juz gdzie i kiedy powstanie
polder oraz jaki obszar bedzie obejmowal.

Burmistrz poinformowat, ze w temacie polderéw odbywaja si¢ spotkania, tocza si¢ dyskusje,
na dzi$ nie ma konkretnych uzgodnien, co do lokalizacji. Moze za rok powstanie koncepcja z
ogolnymi zarysami, a moze nie bedzie nigdy. Na tej samej zasadzie budowano w latach 70-
tych ubieglego wieku port na terenach zalewowych w Bijasowicach. Pewne jest tylko to, ze

zostata zabezpieczona kwota 300.000,- zt w budzecie panstwa na koncepcj¢ tego polderu.



Ponadto zwrocit uwagg, ze na przyktadzie tej uwagi toczy si¢ dyskusja o wigkszym obszarze,
pozwalajac mieszkancom na zabudowe w tym terenie nie jest jednoznaczne z tym, ze teren
zostanie zabudowany, poniewaz studium wymaga uzgodnien.
Projektanci zwroécili uwage, ze jezeli bedg uwzgledniane dzialki w terenach zagrozonych
powodzig do zabudowy, aktualizacja studium bedzie musiata by¢ ponownie uzgodniona z
RZGW w Gliwicach.
Radny P. Major zwrécit uwage, ze studium jest dokumentem, ktory wyznacza ogédlne
kierunki 1 z ktorego wynikaja potem konkretne zapisy dotyczace plandéw. Dzisiejsza decyzja
pozytywna badz negatywna bedzie determinowata rozwoj tego obszaru, ale biorac pod uwage
zabezpieczenie mieszkancéw przed ewentualnymi skutkami tego, ze tam sg rzeki, wyrazit
opini¢, ze tej uwagi nie mozna rozpatrzy¢ pozytywnie. Stwierdzil, Zze takie same zdanie
bedzie prezentowal do pozostatych wnioskdéw, ktore s w tym terenie i tam gdzie sg tereny
zalewowe blisko rzek.
Radny J. Podle$ny zwrocil uwage na brak konsekwencji 1 koordynacji. Nalezy zdecydowac
si¢, czy chcemy podejmowac decyzje, ze mieszkancy moga si¢ wybudowaé tam, gdzie jest
planowany polder zalewowy. Taka decyzje Rada moze podjac, ale jezeli faktycznie zostanie
tam wybudowany polder, to gmina bedzie musiala za dziatki budowlane wyptaci¢
odszkodowanie. W jego ocenie temat jest nieprzygotowany.
Radny S. Wawrzyniak zapytat, czy projektanci posiadaja opini¢ gornictwa o tym terenie,
poniewaz jest on w zasiggu eksploatacji gorniczej i caty czas osiada.
Projektanci poinformowali, ze otrzymali opini¢ z Okregowego Urzedu Goérniczego
1 kopaln, ekofizjografia byta przygotowywana we wspotpracy z kopalnia.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastgpujacego
stanowiska:
Stanowisko 4
Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwagg nr 4.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

1 glos za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA5

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ uwage.



Radna J. Siemianowska wyrazita zdziwienie, ze rejon ul. Warszawskiej jest traktowany,
jako teren zalewowy.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:
Stanowisko 5
Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 5.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

2 glosy za, 8 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 6
Burmistrz zaproponowat negatywnie zaopiniowac uwagg.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:
Stanowisko 6
Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 6.
Za przyjeciem stanowiska oddano:
0 glosow za, 9 przeciw, 4 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 7

Burmistrz podzielit poglad projektantow.

Radny S. Wawrzyniak poruszyt sprawe korytarza ekologicznego w kontekscie zabudowy.
Projektanci zwrocili uwagg, ze sg tereny wolne od zabudowy, doktadanie w tym korytarzu
nowych przegrod nie byloby dziataniem planowym tylko reakcja na wnioski.

Radna B. Panek-Bryla stwierdzita, ze ul. Kopcowa jest terenem $cisle zabudowanym i teren,
o ktorym mowa jest jedynym terenem przewietrzania.

Przewodniczacy komisji wyrazit poglad, Ze nie jest roztropnym, aby budowac¢ na terenach
tuz przy watach rzeki, podniesione przez projektantoéw aspekty ekologiczne jak najbardziej do

niego przemawiaja.



Przedstawiciel =~ Stowarzyszenia  Gospodarczo-Ekologicznego  ,Nasz  Region”
T. Kaczynski zwrécil uwage, ze nie jest to tylko powietrze, ale takze stale szlaki
przemieszczania zwierzat, uksztattowane od wielu, wielu lat strefy ekologiczne, ktore
powinny zosta¢ uwzglednione i niezaburzone.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjgciem nastepujacego
stanowiska:
Stanowisko 7
Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 7.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 8 przeciw, 5 wstrzymujacych

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 8

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ uwagg.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 13 glosach za przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 8

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwagg nr 8.

UWAGA 9

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ uwage.

Radna B. Panek-Bryla zapytata, czy na ten teren nie oddziatuje dzialalno$¢ zakladow
chemicznych.

Projektanci poinformowali, ze zgodnie z obowigzujagcymi przepisami cata dziatalnos¢
zaktadow musi si¢ zamkna¢ w granicach tego zaktadu. Poza tym jest to oddzielone wolnymi
terenami zielonymi.

Radny P. Major zwrécit uwage, ze w planie zagospodarowania dla tego terenu pozwolono
na zabudowe¢ do maksymalnego punktu wzniesienia Redzinna 1 nie przypadkowo
zlokalizowano NITROERG za gorka. Zaproponowal, aby nie poszerza¢ zabudowy w tym

rejonie.



Radny T. Nyga nie zgodzit si¢ z wypowiedzig przedmowcey i stwierdzil, ze jest to dobre
miejsce pod zabudowe.

Radny G. Wilk popart radnego T. Nyge zwracajgc uwage, ze teren jest atrakcyjny, nie ma
zadnego zagrozenia powodziowego ani ze strony NITROERG-u.

Burmistrz zaproponowat umozliwi¢ mieszkancom zabudowe tych terenow.

Przewodniczacy Kkomisji poinformowal, Ze mieszkancy od wielu lat postulujg
o wykonanie drog w tym rejonie, w jego opinii jest to obszar zostawiony sam sobie.

Komisja Gospodarki Miejskie] wigkszoscig glosow, przy 7 glosach za, 1 przeciw, 4
wstrzymujacych, przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 9

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 9.

UWAGA 10

Burmistrz zaproponowal uwzgledni¢ uwage mieszkanca, poniewaz nie cata dziatka koliduje
z planowang budowg obwodnicy, a w planie zagospodarowania przestrzennego wyrazi¢ zgode
na zabudowanie tej czesci nieruchomosci, gdzie nie ma zagwarantowanego korytarza.
Projektanci zwroécili uwage, ze stworzenie nawet na czgsci poza tym obszarem terenu
budowlanego skutkuje tym, ze w planie trzeba utworzy¢ teren budowlany. Jezeli ma tam
powsta¢ droga klasy gtownej, to bedzie miala ona swoja uciazliwos¢. Sg sytuacje, ze
wlasciciele, ktorym udostepnito si¢ dziatke budowlang w terenach niekorzystnych zwracaja
si¢ do gminy o odszkodowania.

Burmistrz zwrdcit uwage, ze jezeli wola mieszkanca jest wybudowanie domu obok drogi to
powinno si¢ mu stworzy¢ mozliwo$¢ zabudowy.

Radny K. Grzesica podzielit si¢ spostrzezeniami w kwestii zagospodarowania
przestrzennego w miescie partnerskim Meung sur Loire we Francji, tj. $wietnie wydzielonych
obszarow do zamieszkania, przemystowych, pod o$wiate i rekreacj¢. Kupujac u nas dziatke
budowlang w terenie do zamieszkania, nie ma si¢ zadnych gwarancji, ze za 5, 10 lat za ptotem
nie powstanie ucigzliwy warsztat, badz jaki§ inny niekorzystny rodzaj dziatalnosci. Zwrdécit
uwage, ze jezeli gmina nie bedzie miala koncepcji mozliwosci skomunikowania
poszczeg6lnych czgsci miasta, tylko bedzie zaburza¢ to poprzez uwzglednianie kazdego z
wnioskow mieszkancow, to za niedtugo nie bedzie w ogdle mozliwosci budowania drég. To,

ze jakas obwodnica nie powstata od 30 czy 40 lat to nie znaczy, ze powinno si¢ w tej chwili



wszystkie te obszary zabudowa¢ (doprowadza¢ do rozproszonej zabudowy). Przychylit si¢ do
argumentdw, ktore sg przedstawiane przez projektantow, ze to studium jest bardzo duza ilos¢
terenéw przeznaczonych pod budownictwo, przemyst i1 innego rodzaju dziatalnosci.
poinformowal, ze bedzie gtosowat przeciwko tej zmianie.

Radny P. Major wyrazit opini¢, ze nie powinno si¢ wyrazi¢ zgody na ten wniosek. Biorac
pod uwagg to, ze ta droga jest zaplanowana, pomimo, iz nie jest wybudowana od wielu lat,
ten korytarz powinien by¢ zabezpieczony. Stwierdzil, ze pozwolenie na zabudowe, a potem
okreslanie w planie czy cz¢$¢, czy nie, bedzie stwarzalo jeszcze wigksze problemy.
Poinformowal, Zze nie zgadza si¢ z opinig burmistrza i bedzie glosowal negatywnie za tym
wnioskiem.

Burmistrz poinformowal, Ze rozwiagzanie zaproponowane przez niego pozwoliloby
mieszkancowi zadecydowac, czy chce si¢ wybudowa¢ w poblizu drogi, ktéra moze za 10, 20
czy 50 lat bedzie istnie€.

Radna J. Siemianowska wyrazita opini¢, ze teren u zbiegu ulic Dyrdy i Mielgckiego moze
by¢ przeznaczony pod zabudowe. Odnoszac si¢ do kwestii korytarzy pod przyszte obwodnice
stwierdzila, ze realnie nikt ich nie wybuduje.

Radny J. Podlesny zapytal, po co w takim razie zostawiamy ten korytarz.

Burmistrz poinformowat, ze po to, aby w przysztosci wybudowac tam drogg. Uwzglednienie
uwagi mieszkanca nie bedzie blokowato jego dziatki i umozliwi zabudowanie tej czesci, ktora
jest poza korytarzem.

Radny J. Podlesny zwrocit uwage, ze dziatka ta pokrywa sie czesciowo z terenem pod
obwodnice oraz zapytal burmistrza o sposob okreslenia, co do pozostawienia terenu pod
obwodnicg. Jednoczes$nie wyrazit opini¢, Zze nie wszystkie zZyczenia mieszkancoOw moga by¢
spetnione, albo rezygnujemy z tej obwodnicy i niech mieszkancy si¢ buduja, a jezeli chcemy

utrzyma¢ obwodnicg to niestety teren musi by¢ pod nig zarezerwowany.

Przedstawiciel =~ Stowarzyszenia  Gospodarczo-Ekologicznego  ,,Nasz  Region”
T. Kaczynski zwrocit uwage, ze tereny rozwija¢ si¢ musza same, a nie kazdy gdzie ma swoja
»0jcowizne” powinien moc budowac, co chce.

Burmistrz wyrazit opinig, ze lokalizacja tej obwodnicy ulegnie zmianie ze wzgledu na jej
niekorzystne usytuowanie.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujgcego

stanowiska:



-10-

Stanowisko 10

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 10.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

2 glosy za, 8 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 11

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ uwagg negatywnie.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gloséw, przy 7 glosach za, 1 przeciw,
4 wstrzymujacych przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 11

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 11.

UWAGA 12

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ uwagg.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 12 glosach za, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 12

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 12.

UWAGA 13/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ negatywnie.

Naczelnik wydzialu GPN w uzupehlieniu poinformowata, ze pierwsza czgs¢ rejonu
ul. Swierczynieckiej burmistrz opiniowat negatywnie.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 13

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/1.

Za przyjgciem stanowiska oddano:
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0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 13/2
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjgciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 14

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/2.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 13/3
Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nast¢pujacego
stanowiska:

Stanowisko 15

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/3.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gltosow za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 13/4
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujgcego
stanowiska:

Stanowisko 16

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/4.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.



-12 -

UWAGA 13/5

Burmistrz zaproponowal zaopiniowa¢ pozytywnie z uwagi na fakt, ze w tym rejonie jest
tworzona strefa.

Radny T. Nyga podzielit zdanie burmistrza oraz zwrdcit uwage, ze po przeciwnej stronie
powstaje podobno fabryka okien, jest to teren zdegradowany.

Radny P. Major poinformowat, ze stanowisko czesci radnych z Bierunia Starego jest takie,
nie tylko do tej dziatki, ale takze tych pozostatych, aby wilaczy¢ je do obszaru aktywizacji
gospodarczej.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscia gtosow, przy 11 glosach za, 1 wstrzymujacym
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 17

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/5.

UWAGA 13/6

Stanowisko burmistrz jest analogiczne jak do uwagi 13/5.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gtoséw, przy 11 glosach za, 1 wstrzymujacym
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 18

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/6.

UWAGA 13/7

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscia gtosow, przy 10 glosach za, 2 wstrzymujacych
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 19

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/7.

UWAGA 13/8
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscia gtosow, przy 11 glosach za, 1 wstrzymujacym
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 20
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Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/8.

UWAGA 13/9

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ propozycj¢ mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscia gltosow, przy 11 glosach za, 1 wstrzymujacym
przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 21

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/9.

UWAGA 13/10
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gtoséw, przy 11 glosach za, 1 wstrzymujacym

przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 22

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 13/10.

UWAGA 14

Naczelnik wydzialu GPN wyjasnita, ze jezeli wniosek dotyczacy catej dziatki nie bedzie w
catosci uwzgledniony, to ze wzgledow formalnych trzeba bedzie go wuznaé¢ za
nieuwzgledniony. Ale w czgsci mozna go uwzgledni¢, mozna wnie$¢ na mapeg czes$¢ tego
wniosku do uwzglednienia. Natomiast pdzniej ze wzgledow formalnych ten wniosek bedzie
si¢ musiat znalez¢ w wykazie wnioskdw nieuwzglednionych w catosci, ale w opisie musi by¢
do tego uzasadnienie, w ktorym si¢ pojawi, ze nie w calosci, ale w czeSci zostat
uwzgledniony.

Radny J. Podlesny zaapelowat, aby opiera¢ si¢ na dokumentach, a nie tworzy¢ jakis filozofii.
Whiosek pani B. Bednorz — przeznaczenie terenu w projekcie aktualizacji studium cze$é
mieszkaniowo-ustugowe i tres¢ wniosku — prosz¢ o przeznaczenie catosci dziatki pod
mieszkaniowo-ustugowe, czyli wniosek pani Bednorz powinien by¢ odrzucony i pozostawic¢

to, co bylo w projekcie studium.
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Stanowisko 23

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 14.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 7 przeciw, 4 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 15

Przewodniczacy Kkomisji przypomnial, Ze burmistrz caly ten obszar pozytywnie
rekomenduje.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gltosow, przy 8 glosach za, 1 przeciw,
2 wstrzymujacych przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 24

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 15.

UWAGA 16
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gloséw, przy 9 glosach za, 1 przeciw,
2 wstrzymujacych przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 25

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 16.

UWAGA 17/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujgcego
stanowiska:

Stanowisko 26

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 17/1.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.
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UWAGA 17/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta, czyli
uwzgledni¢ uwagg.

Radny T. Nyga poinformowal, ze aktualnic w tym terenie jest las oraz zapytal
o0 przeznaczenie tych terenéw w planie zagospodarowania.

Naczelnik wydzialu GPN poinformowata, ze te tereny zalesione w planie zagospodarowania
sg utrzymane, jako tereny lesne.

Radny P. Major wyrazit opini¢, ze wniosek ten nalezy rozpatrzy¢ negatywnie i pozostawic
tereny lesne.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujgcego
stanowiska:

Stanowisko 27

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 17/2.
Za przyje¢ciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 8 przeciw, 4 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 18/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjgciem nastepujgcego
stanowiska:

Stanowisko 28

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 18/1.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 glosow za, 10 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 18/2
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjgciem nastepujacego

stanowiska:
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Stanowisko 29

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 18/2.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 19/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 30

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 19/1.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 19/2
Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastgpujgcego
stanowiska:

Stanowisko 31

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 19/2.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gltosow za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 19/3
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego

stanowiska:
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Stanowisko 32

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 19/3.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 20

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 33

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 20.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 8 przeciw, 4 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 21

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Radny P. Major zaproponowat, aby dziatka byta w jednolitym ksztalcie.

Przewodniczacy komisji poinformowal, ze jest za uwzglednieniem uwagi z jednoczesnym
wyrownaniem do ksztattu kwadratu.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscia gltosow, przy 5 glosach za, 4 przeciw,
4 wstrzymujacych przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 34

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 21.

UWAGA 22
Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego

stanowiska:
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Stanowisko 35

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 22.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 8 przeciw, 4 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 23

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca, poniewaz jest to jedyny teren,
gdzie mieszkancy moga si¢ wybudowac. Jednocze$nie zwrocil uwage, ze nie mozna ulegaé
sugestia, ze kto$ chce sprzedac ten grunt lub nie, przez szereg lat teren ten byt blokowany pod
budowe S1.

Radny K. Grzesica zwrocit uwage, ze na posiedzeniu Komisji Gospodarki Miejskiej, ktore
miato miejsce par¢ miesiecy temu, kiedy byta dyskusja nad 6wczesnym studium, korygowane
byly pewne rzeczy. To, co obecnie widzimy jest efektem przeglosowanych wnioskow
wynikajacych z dyskusji, ktora wtedy si¢ toczyta. Analizujac zatacznik nr 8 w poréwnaniu do
wyswietlanego obecnie na ekranie ewidentnie wida¢, jak bardzo on si¢ roézni i jak mocno
dodatkowo te tereny zostaty poszerzone o mozliwos¢ zabudowy, co jest zwigzane z realizacja
wniosku wypracowanego na komisji kilka miesigcy temu.

Radny J. Podle$ny stwierdzil, ze komisja ma si¢ ustosunkowa¢ do wniosku oraz zwrdcit si¢
do burmistrza o konkretne sprecyzowanie jego stanowiska.

Burmistrz poinformowat, Ze popiera zabudowe na catej dtugosci dziatki.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastgpujacego
stanowiska:

Stanowisko 36

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 23, w catosci pod
zabudowe.

Za przyjeciem stanowiska oddano:

5 glosow za, 7 przeciw

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.



-19-

UWAGA 24

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig gloséw, przy 9 glosach za, 1 przeciw,
1 wstrzymujacym przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 37

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 24.

UWAGA 25

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nast¢pujacego
stanowiska:

Stanowisko 38

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 25.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

4 glosy za, 5 przeciw, 2 wstrzymujace
Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.
Radny J. Podlesny jeszcze raz zwrocit uwagg, aby komisja byta powazna, wniosek
mieszkancow jest taki ,,Prosze o przekwalifikowanie dziatki na dziatki budowlane w wigkszej
czesci”. Zapytal, co to znaczy w wigkszej czeSci. Stwierdzit, ze glosowanie nie jest
kompatybilne ze sktadanym wnioskiem, na komisji jest rozpatrywane pozytywne lub
negatywne zatatwienie wnioskow mieszkancow.
Radny P. Major zaapelowat do cztonkéw komisji o przestrzeganie zapiséw statutu, stuchac
si¢ wzajemnie oraz odnosi¢ si¢ do siebie z szacunkiem. Zglosit wniosek formalny, aby nie
dyskutowac¢ nad podjetymi stanowiskami.
Radny J. Podlesny stwierdzil, Ze statut stanowi, ze nie podejmuje si¢ dyskusji nad podjetymi

uchwatami, a nie wnioskami.

UWAGA 26

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
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Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 39

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 26.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gltosow za, 9 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 27

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 12 glosach za, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 40

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 27.

UWAGA 28

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 12 glosach za, przyjela nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 41

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 28.

UWAGA 29

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Radny P. Major =zapytal o przeznaczenie tego terenu w obowigzujagcym planie
zagospodarowania.

Naczelnik wydzialu GPN poinformowata, zZe jest to poszerzenie w stosunku do planu.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 5 glosach za, 2 przeciw,

5 wstrzymujacych, przyjeta nastgpujace stanowisko:
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Stanowisko 42

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 29.

UWAGA 30

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujgcego
stanowiska:

Stanowisko 43

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 30.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 8 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 31

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszo$cig glosow, przy 11 glosach za, 1 wstrzymujacym,
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 44

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 31.

UWAGA 32/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Naczelnik wydzialu GPN odpowiadajac na pytanie przewodniczacy komisji poinformowata,
Ze uwaga jest zgodna z planem zagospodarowania.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 9 glosach za, 3 wstrzymujacych,

przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 45

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 32/1.
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UWAGA 32/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 9 glosach za, 3 wstrzymujacych,
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 46

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 32/2.

UWAGA 33

Burmistrz zaproponowat negatywnie zaopiniowa¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastgpujacego
stanowiska:

Stanowisko 47

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 33.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 34/1

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ propozycje mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 12 glosach za, przyje¢ta nastgpujace
stanowisko:

Stanowisko 48

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 34/1.

UWAGA 34/2
Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastepujacego

stanowiska:
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Stanowisko 49

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 34/2.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 10 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 35

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 50

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 35.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nast¢pujacego
stanowiska:
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 glosow za, 7 przeciw, 5 wstrzymujacych

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 36

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do gltosowania za przyjeciem nastgpujgcego
stanowiska:

Stanowisko 51

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwagg nr 36.
Za przyjeciem stanowiska oddano:
2 glosy za, 7 przeciw, 3 wstrzymujace
Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.
UWAGA 37

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem projektanta.
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Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 52

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 37.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gltosow za, 12 przeciw

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 38

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nast¢pujacego
stanowiska:

Stanowisko 53

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 38.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 8 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 39

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 54

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 39.
Za przyjeciem stanowiska oddano:
1 glos za, 10 przeciw
Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.
UWAGA 40

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem projektanta.
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Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 55

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 40.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gltosow za, 7 przeciw, 4 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 41

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastgpujgcego
stanowiska:

Stanowisko 56

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 41.
Za przyjgciem stanowiska oddano:

1 glos za, 8 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 42

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig gloséw, przy 10 glosach za, 1 przeciw, 1
wstrzymujacym, przyjela nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 57

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 42.

UWAGA 43
Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjgciem nastepujacego

stanowiska:
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Stanowisko 58

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 43.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

4 glosy za, 5 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 44

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 59

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 44.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 45

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca w catosci.

Naczelnik Wydzialu GPN odpowiadajagc na pytanie przewodniczacego komisji
poinformowala, ze nieregularne linie wynikajg z istniejgcej strefy wysokiego napigcia, ktora
nie pozwala zabudowywac tego terenu.

Radny K. Grzesica zapytal, czy doprowadzenie do uwzglednienia tego wniosku i przyjecie
zapisow w studium bedzie prowadzi¢ do koniecznosci zmiany planu.

Naczelnik wydzialu GPN poinformowata, ze w konsekwencji tak, aczkolwiek plan ten jest
na etapie jeszcze projektu w uzgodnieniach.

Radna J. Siemianowska zaproponowata, aby uwzgledni¢ wniosek mieszkanca i
przeksztatci¢ dziatke w catosci.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 5 glosach za, 2 przeciw, 5

wstrzymujacych, przyjeta nastepujace stanowisko:
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Stanowisko 60

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 45.

UWAGA 46

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 61

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 46.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 47/1

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 62

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 47/1.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

4 glosy za, 6 przeciw, 1 wstrzymujacy

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 47/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 8 glosach za, 4 wstrzymujgcych,
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 63

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 47/2.
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UWAGA 48

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska

Stanowisko 64

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 48.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 49

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 65

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 49.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 glosow za, 7 przeciw, 5 wstrzymujacych

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 50

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 9 glosach za, 2 wstrzymujacych
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 66

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 50.

UWAGA 51

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.
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Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 12 glosach za, przyjeta nastgpujace
stanowisko:

Stanowisko 67

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 51.

UWAGA 52

Burmistrz zaproponowat rozpatrzy¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjgciem nastgpujacego
stanowiska:

Stanowisko 68

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 52.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 53

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 12 glosach za, przyjela nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 69

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 53.

UWAGA 54

Burmistrz zaproponowat rozpatrzy¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, Ze nie widzi sensu pozostawienia w tym terenie gruntu
pod dziatalno$¢ gospodarczg, ktory wchodzi klinem w obszar zabudowy mieszkaniowej.
Zaproponowal, aby uwzgledni¢ w calosci wniosek mieszkanca albo zmodyfikowa¢ go tak,
zeby grunt ten wylaczy¢ z dziatalno$ci gospodarczej. Zaproponowatl, aby stworzy¢ w tym

terenie bufor zieleni od dzialek mieszkaniowych.
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Radny K. Grzesica zapytal, co w takiej sytuacji bedzie z obowigzujacym dla tego terenu
planem zagospodarowania przestrzennego. Wyrazit pozytywna opini¢, aby w tym trojkacie
bylo OW. Zwrécit si¢ do projektantdw, co mozna zrobi¢ z tym projektem studium, poniewaz
beda posiadac tylko wiedzg jak to z dyskusji wygladato, natomiast nie bedzie w zaden sposéb
przeglosowane, czy stanowisko komisji jest takie zeby tam byt lub nie teren zielony.
Projektanci poinformowali, ze jezeli uwaga ma by¢ uwzgledniona, to w tym trojkacie nie
powinno si¢ wpisywa¢ AG (dzialalno$¢ gospodarcza). Jezeli powstanie obszar wytaczony
z zabudowy to uwaga bedzie uwzgledniona w catosci.

Komisja Gospodarki Miejskie] wigkszoscia glosow, przy 7 glosach za, 1 przeciw, 4
wstrzymujacych, przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 70

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 54.

UWAGA 55

Burmistrz zaproponowat rozpatrzy¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Radny P. Major poinformowatl, ze biorgc pod uwage, ze jest to taka sama sytuacja jak po
drugiej stronie ulicy, gdzie wniosek zostal uwzgledniony, bedzie gtosowat za uwzglednieniem
tej uwagi.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscia gltosow, przy 4 glosach za, 3 przeciw,
4 wstrzymujacych, przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 71

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwagg nr 55.

UWAGA 56

Burmistrz poinformowal, ze aktualnie trwaja prace zwigzane ze zmiang planu
zagospodarowania w tym rejonie, teren ten przylega do obwalowan rzeki Mlecznej, ma by¢
na nim zlokalizowany parking.

Projektanci poinformowali, ze w ramach korytarzy ekologicznych w ustaleniach studium jest
zapis o mozliwosci lokalizowania parkingdéw, ale o nawierzchni wodoprzepuszczalnej, czyli
w korytarzu ekologicznym parking, jako urzadzenie, a nie kubatura jest mozliwy do

zrealizowania.
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Radny B. Hutek zwrdcit uwage, ze ten sam wnioskodawca proponowat, aby w miejscu jego
zamieszkania zlikwidowa¢ tereny uslugowe, a w centrum miasta, ktore jest zamieszkate
planuje budowe parkingu. Poinformowat, ze bedzie glosowat przeciw.

Burmistrz zaproponowal, aby uwzgledni¢ uwage. Przypomnial jednocze$nie, ze wcze$niej
wyrazono zgod¢ panu Nowakowi na budowg obiektu w tym rejonie,
w konsekwencji, czego nie bedzie tam parkingu i mieszkancy nie bedg mieli gdzie parkowac.
Radny K. Grzesica zapytal, dlaczego nie bedzie parkingu przy ul. Licealnej skoro nie jest on
wlasno$cig pana Nowaka. Pan Nowaka wnioskujagc w sprawie wszczecia procedury zmiany
planu zagospodarowania przestrzennego, aby mial mozliwos¢ budowy obiektu, wskazywat,
ze tylko ta decyzja Rady jest mu potrzebna do tego, aby ten obiekt powstat. Nie mowit wtedy,
ze bedzie potrzebowat dalszych decyzji rozszerzajacych w stosunku do swoich inwestycji.
Poinformowal, Ze bedzie gtosowal przeciwko temu wnioskowi.

Przedstawiciel =~ Stowarzyszenia  Gospodarczo-Ekologicznego  ,Nasz  Region”
T. Kaczynski przypomnial, Zze stowarzyszenie wnosilo o przeznaczenie tych terenéw na
tereny zielone z mozliwosciag wykorzystania rekreacyjnego i taka koncepcja zostata przez
Radg przyjeta. Zaproponowat uwzglednienie tego faktu.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujgcego
stanowiska:

Stanowisko 72

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 56.
Za przyjgciem stanowiska oddano:

0 glosow za, 8 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 57
Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.
Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 11 glosach za, przyjeta nastgpujace

stanowisko:

Stanowisko 73

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 57.
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UWAGA 58

Burmistrz zaproponowat rozpatrzy¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 74

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 58.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

1 glos za, 6 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 59

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujgcego
stanowiska:

Stanowisko 75

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 59.
Za przyje¢ciem stanowiska oddano:

0 glosow za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 60

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 76

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan 1
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 60.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 glosoéw za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.
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UWAGA 61/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 77

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 61/1.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 8 przeciw, 4 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 61/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 78

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 61/2.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 glosow za, 9 przeciw, 3 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 62/1
Burmistrz zaproponowat odrzuci¢ wniosek.

Stanowisko 79

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 62/1.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

1 glos za, 9 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 62/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
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Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 80

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 62/2.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

3 glosy za, 7 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 62/3

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nast¢pujacego
stanowiska:

Stanowisko 81

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 62/3.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

1 glos za, 7 przeciw, 4 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 63

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscia glosow, przy 11 glosach za, 1 wstrzymujacym,
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 82

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 63.

Przewodniczacy komisji zaproponowal, aby zamkng¢ ten punkt i zaopiniowac pozostate
tematy. Natomiast kwestie aktualizacji studium kontynuowac¢ na dodatkowym posiedzeniu we
wtorek, w przysztym tygodniu, o godz. 16%.

Przewodniczacy komisji oglosit 10-cio minutowa przerwe w posiedzeniu komisji.
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Po przerwie, przewodniczacy komisji, zglosil wniosek formalny, aby pkt 1 posiedzenia

komisji kontynuowaé w przyszlym tygodniu w $rode o godz. 16%.

Radny B. Hutek zglosil wniosek, aby rozpatrzy¢ uwagi mieszkancow, ktoérzy sg obecni na

posiedzeniu komisji.
Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do rozpatrzenia nast¢pujagcych uwag

mieszkancow dotyczacych aktualizacji studium:

UWAGA 105/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie z wnioskiem mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 11 glosach za, przyj¢ta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 83

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 105/1.

UWAGA 105/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie z wnioskiem mieszkanca.

Naczelnik wydzialu GPN poinformowata, ze uwzglednienie uwagi bedzie niezgodne
z obowiazujacym planem, te tereny sa zapisane, jako tereny mieszkaniowe, planowany byt
podziat i sprzedaz tych terenéw w przysztosci.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
whniosku:

Stanowisko 84

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 105/2.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 10 przeciw, 1 wstrzymujacy

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.
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UWAGA 120
Naczelnik wydzialu GPN poinformowata, ze Rada przystgpita, podejmujac uchwate,

do zmiany planu zagospodarowania wtasnie dla tego rejonu oraz zwrécita uwage, ze na
etapie, kiedy zostanie projekt tej zmiany przygotowany bedzie okazja podyskutowania.
Radny B. Hutek poinformowatl, ze dokonat wizji w terenie zaplanowanej drogi przez teren
dziatki panstwa Grabowskich. W jego opinii, w opracowywanej zmianie planu
zagospodarowania, nie nalezy uwzglednia¢ przedmiotowej drogi, aby wlasciciele dziatki
mogli z niej korzystac.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjgciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 85

Komisja Gospodarki Miejskiej stoi na stanowisku, aby w aktualizacji studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta uwzgledni¢ uwage nr 120.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

0 gloséw za, 9 przeciw, 1 wstrzymujacy

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

Pani I|. Grabowska zapytata, kiedy bedzie rozpatrywany projekt zmiany do planu

zagospodarowania.

Naczelnik wydzialu GPN poinformowata, ze nie potrafi udzieli¢ odpowiedzi, procedura
zmiany planu zostata rozpoczgta 1 jest w fazie uzgodnien. Informacje o wylozeniu zmiany

planu do wgladu ukazg si¢ tak, jak dotychczas.

Przewodniczacy komisji zaproponowat przystapienie do glosowania, aby kontynuowac pkt 1
posiedzenia w $rode o godz. 16%.

W wyniku glosowania za przyjeciem propozycji oddano: 9 gloséw za, 1 przeciw,
1 wstrzymujacy.

Wobec powyzszego wyniku glosowania pkt 1 posiedzenia komisji bedzie kontynuowany

w $§rodg¢ o godz. 16%.

Ad. 2.
Komisja Gospodarki Miejskiej w temacie dotyczacym realizacji wnioskéw komisji

za | kwartal 2012 roku, przyjeta jednoglosnie, przy 11 glosach za, nastepujace stanowisko:
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Stanowisko 86

Komisja Gospodarki Miejskiej przyjeta do wiadomosci stan realizacji wnioskow komisji

za [ kwartal 2012 roku

Ad. 3.

W ramach spraw biezacych:

1. Radny B. Hutek zaproponowal, w celu zamkni¢cia tematu panstwa Grabowskich,
przyjecie nast¢pujacego wniosku:
Whiosek 1
Komisja Gospodarki Miejskiej wnioskuje, aby podczas opracowywania zmian
w planie zagospodarowania przestrzennego uwzgledni¢ wniosek panstwa Grabowskich
dotyczacy likwidacji drogi.
Whniosek  zostal  przyjety  wickszoscig  glosow, przy 9  glosach  za,
1 wstrzymujacym.

2. Naczelnik wydzialu GPN wniosta o zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zbycia
w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonej w Bieruniu, stanowigcej wlasnos¢ gminy
Bierun.

Omoéwita w/w projekt uchwaly, zgodnie z uzasadnieniem do niej.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 10 glosach za, przyjeta nastepujaca
opinig¢:

Opinia 1

Komisja Gospodarki Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly w sprawie
zbycia w drodze przetargu nieruchomos$ci polozonej w Bieruniu, stanowiacej wlasnos¢

gminy Bierun.

3. Burmistrz wniost o zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy
Bierun na 2012 rok.
Poinformowal m. in., ze
- projekt uchwaly dotyczy zmian nazw zadan majatkowych odpowiednio:
- zadanie pn. ,Rozbudowa budynku remizy OSP w Bieruniu Starym — projekt”

na zadanie pn. ,,Budowa budynku remizy OSP w Bieruniu Starym — projekt”,
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- zadanie pn. ,,Rozbudowa budynku remizy OSP w Bieruniu Nowym” na zadanie pn.
,Budowa budynku remizy OSP w Bieruniu Nowym”.,

- w budzecie sa zaplanowane $rodki finansowe w kwocie 100.000,- zt na wykonanie
dokumentacji technicznej rozbudowy OSP w Bieruniu Starym i 50.000,- zt na rozbudowe
remizy w Bieruniu Nowym,

- wystepuja trudnosci, co do ustalenia zakresu do opracowania wytycznych dla
projektantow rozbudowy OSP w Bieruniu Starym na tak matej dzialce w ramach
srodkéw zaplanowanych w budzecie,

- odno$nie rozbudowy remizy w Bieruniu Starym nalezy zastanowi¢ si¢ nad zakupem
nieruchomosci sgsiedniej, albo ustaleniem innej lokalizacji, np. przy ul. Wylotowej lub
Oswiecimskie;j,

- na rozbudowe remizy w Bieruniu Nowym, zgodnie z projektem, sa potrzebne S$rodki
finansowe w wysokosci 1.300.000,- zt. Zwrocit uwagg, ze istnieje mozliwos¢ rozbudowy
tej remizy, przy czym wyrazit opinig¢, ze jest to ,,doklejanie” czego$ do budynku starego.
Zaproponowatl rozwazenie zmiany lokalizacji tej remizy.,

- jest mozliwos$¢ pozyskania §rodkow zewnetrznych w wysokosci 50% na rozbudowe tych
remiz, przy czym w Bieruniu Nowym jest sposobno$¢ pozyskania roéwniez
dofinansowania na rozbudowe $wietlicy srodowiskowe;j.

Zwrocit si¢ o zajecie stanowiska w powyzszych kwestiach.

W czasie dyskusji:

Radny J. Podlesny stwierdzil, ze na dzien 22 maja dwa zadania inwestycyjne o dos¢
pokaznych kwotach jeszcze nie zostaty rozpoczete. Zapytat, po co gmina nabyta budynek
od Gminy Wyznaniowej Zydowskiej, skoro dopoki uzytkowata go Ochotnicza Straz
Pozarna nie byto zadnej rekompensaty z tego tytulu. Obecnie z relacji burmistrza wynikaja
takie rozwigzania, aby 1 w Bieruniu Starym 1 w Bieruniu Nowym wybudowac¢ od podstaw
nowe remizy. Zwrocit uwage, ze w projekcie budzetu burmistrz zaproponowat takie
inwestycje jak rozbudowa jednej 1 drugiej remizy. Zwrdcit si¢ do burmistrza, aby
jednoznacznie zadeklarowal, co chce z tymi remizami zrobi¢, bo jezeli jest mowa o
budowie nowych, to nalezy mowi¢ o innych kwotach, bo pozyskanie gruntu
1 dokumentacja to jest inny rzad kosztow niz rozbudowa.

Radny R. Piskorek zwrocit uwage, ze w/w projekt uchwaly zmienia realia przyjetego

budzetu, wnioski komisji s adresowane do burmistrza i moze zaraz odpowiedzie¢, ze dany
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wniosek nie jest mozliwy do realizacji. Stwierdzit, Ze dla niego ta uchwata jest nie do
przyjecia.

Radny G. Wilk zapytal, czy trzeba be¢dzie wykupi¢ teren pod nowa lokalizacje remizy,
czy bedzie on przekazany na zasadzie zamiany.

Burmistrz poinformowat, ze jezeli chodzi o dwie inne lokalizacje, to jest to teren gminny.
Byly prowadzone rozmowy, w wyniku ktérych zainteresowani nie chcg terenu
zamiennego, zadaja gotowki, w zwigzku z czym chcgc rozbudowywacé remize w obecnej
lokalizacji nalezaloby zagwarantowac srodki w budzecie w wysokosci okoto 300.000,- zt.
Zwrécit si¢ o wyznaczenie kierunku odnos$nie remizy w Bieruniu Starym, tj. rozbudowy
w obecnej lokalizacji badz budowy w innej lokalizacji. Stwierdzil, ze latwiej jest
opracowac¢ projekt na budowe niz rozbudowe. Przedmiotowy projekt uchwaty nie pociaga
za sobg innych zmian oprdcz nazewnictwa.

Odnosnie remizy w Bieruniu Nowym, burmistrz poinformowat, ze planuje si¢ ztozy¢
projekt taczacy dwie rzeczy, a mianowicie remize i $wietlice. Aby aplikowac o $rodki musi
to by¢ wpisane w budzecie, lepiej jest, jezeli to bedzie budowa, a nie rozbudowa. Ponadto
burmistrz, odpowiadajac na pytanie radnego G. Wilka, poinformowal, Ze strazacy OSP
Bierun Stary sa za nowa lokalizacja.

Radna J. Siemianowska zwrécita uwagg, ze dla niej obecna sytuacja jest niekomfortowa
oraz wyrazila opinig¢, ze jezeli gmina posiada projekt na §wietlice srodowiskowej oraz ma
mozliwo$¢ pozyskania srodkow zewnetrznych, przy okazji $wietlicy na remizg, to powinno
si¢ zaakceptowac projekt tej uchwaty z jednego wzgledu, ze zawsze dofinansowanie ze
srodkow zewnetrznych jest wigksze na budowe niz rozbudowe.

Radny B. Hutek zapytal, czy uchwata w sprawie zmian w budzecie gminy Bierun
na 2012 rok, ktora byta podjeta na sesji w kwietniu br., zostata skierowana do realizacji.
Burmistrz poinformowat, ze wnidst uwagi do tej uchwaly i czeka na stanowisko
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach.

Radny P. Major zwrécit uwage, Zze zmiana nazwy zadania wigze si¢ ze zmiang
dokumentacji. Pozytywnie odniost si¢ do sprawy pozyskania §rodkdw zewnetrznych na
rozbudowe remizy i1 §wietlicy oraz podtrzymat swoj glos z grudnia ubieglego roku, ze jesli
beda srodki zewnetrzne to poprze zabezpieczenie w budzecie wktadu wlasnego gminy, ale
stoi na stanowisku, ze ma to by¢ rozbudowa istniejacego budynku, a nie budowa nowej

remizy. Negatywnie natomiast odniost si¢ do zmiany nazwy zadania w maju br. oraz
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poinformowal, ze oczekiwal zintensyfikowanego dziatania w zakresie pozyskania
srodkéw zewnetrznych.

Radna N. Gajewska zapytata, czy program, w ramach ktorego bedzie aplikowaé si¢
o srodki zewnetrzne, w dodatkowy sposob punktuje zadania, ktore sg potaczone i maja na
celu budowe np. dwoch obiektéw, czy obiektow peligcych roézne funkcje, a takze czy
wyzej punktuje budowe¢ zupetnie nowego obiektu anizeli rozbudowe obiektu istniejacego.
Ponadto zapytata, o ile zostanie opozniona rozbudowa s$wietlicy srodowiskowej przy
zalozeniu, ze uchwata zostanie przyj¢ta oraz bedzie potagczona budowa swietlicy z budowa
remizy.

Burmistrz poinformowat, ze sg to tylko rozwazania czysto teoretyczne, dopdki nie sg
zabezpieczone $rodki w budzecie nie mozna aplikowa¢ o $rodki zewnetrzne. Z dyskusji,
ktéra si¢ toczy mozna wywnioskowaé, ze mowi si¢ o rozbudowie dwoch remiz,
tzn. wykonaniu budzetu. Jezeli idziemy w kierunku rozbudowy w Bieruniu Nowym to
trzeba zasili¢c budzet kwota 700.000,- zt, aby moc aplikowa¢ o $rodki zewnetrzne. W
przypadku Bierunia Starego nalezy wygospodarowa¢ w budzecie 300.000,- zl Zeby
wykupi¢ sasiednig dziatke, poniewaz przy obecnym zapisie w budzecie nie ma mozliwosci
wydatkowania 100.000,- zt na projekt rozbudowy OSP w Bieruniu Starym.

Radny T. Nyga zglosit wniosek formalny o zakonczenie dyskusji i przejscie do
glosowania nad opinig dla tego projektu uchwaty.

Whiosek, przy 3 glosach przeciw, nie uzyskat akceptacji komisji.

Radny J. PodleSny zwrécit uwage, ze skoro jest przyjety budzet, to ustawowym
obowigzkiem burmistrza jest realizacja tego budzetu. Burmistrz ze stuzbami powinien
Radzie szczerze przedstawia¢ wszystkie za 1 przeciw. Jednocze$nie zwrodcit uwage,
ze programy unijne faktycznie sg juz na ukonczeniu, na 95% S$rodkow zostaty juz zawarte
umowy. Jezeli udaloby si¢ pozyskaé¢ srodki zewnetrzne, to tylko na jedng, a nie dwie
straznice 1 w dodatku bez dofinansowania do budowy sali na 100 oséb. Stwierdzil, ze
sprawy muszg by¢ przedyskutowane i dopiero potem przedstawione Radzie do wyrazenia
jej opinii.

Radny B. Hutek zwrocit uwage, ze w zwigzku z watpliwo$ciami burmistrza dotyczacymi
uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy Bierun na 2012 rok, ktéra zostata podjeta na
sesji w kwietniu br. i skierowaniem jej do zbadania przez RIO w Katowicach, skutkuje

blokowaniem $rodkéw finansowych do czasu wydania opinii przez ten organ.
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Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastgpujacej
opinii:
Opinia 2
Komisja Gospodarki Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmian
w budzecie gminy Bierun na 2012 rok.
Za przyjeciem opinii oddano:

2 glosy za, 7 przeciw, 1 wstrzymujacy

Opinia nie uzyskala akceptacji komisji.

. Burmistrz poinformowal, ze czlonkowie komisji otrzymali opracowany w formie
tabelarycznej zbiorczy wykaz przystankéw komunikacji miejskiej w Bieruniu, w celu
zaopiniowania (zatgcznik do protokotu).

Radny K. Grzesica zaproponowat, aby temat omoéwi¢ na posiedzeniu w czerwcu br.
Przewodniczgcy komisji zwrécit si¢ do burmistrza, aby przy omawianiu tego tematu byt

obecny naczelnik wydziatu GK.

. Sekretarz Miasta wniost o zaopiniowanie pisma Starosty Powiatu Bierunsko-
Ledzinskiego w sprawie podjecia przez Rade Miejska w Bieruniu uchwaty na sesji
majowej popierajacej inicjatywe zwigzang z przyspieszeniem budowy drogi
ekspresowej S1. Poinformowal, Ze opinia komisji pozwoli na przygotowanie stosownego
projektu uchwaty.

Radny K. Grzesica poinformowat, Ze inicjatywa, ktora wyszta od Starosty Bierunsko-
Ledzinskiego jest taka, zeby wszystkie jednostki samorzadu terytorialnego, przez ktore
przebiega ten odcinek S1, podjety, najlepiej w miesigcu maju br., rezolucje w sprawie
przyspieszenia budowy tej drogi.

Burmistrz poinformowat, ze niezaleznie od podj¢cia tej uchwaly dziatania sg prowadzone.
W czerwcu br. beda prowadzone konsultacje z mieszkancami, dotyczace jednego z
wariantow przebiegu tej drogi.

Radny J. PodleSny zapytal, czy w zwigzku z ta propozycja starostwa byly prowadzone
rozmowy na linii starostwo —gmina Bierun.

Burmistrz poinformowat, ze w tej sprawie wptyneto tylko pismo starosty.
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Radny P. Major zawnioskowal, aby na najblizsze posiedzenie Komisji Finansow,
Rozwoju 1 promocji przygotowac projekt uchwaty w sprawie podjecia dziatan dotyczacych

budowy drogi ekspresowej S1.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscig gloséw, przy 7 glosach za,
3 wstrzymujacych, przyjeta nastepujgcy wniosek:

Whiosek 2

Komisja Gospodarki Miejskiej wnioskuje do Burmistrza o przygotowanie na posiedzenie
Komisji Finansow, Rozwoju 1 Promocji projektu uchwaly Rady Miejskiej w Bieruniu

w sprawie podjecia dziatan dotyczacych budowy drogi ekspresowej S1.

. Radny T. Nyga poinformowal, ze dwukrotnie interweniowal w Wydziale GK w sprawie

posprzatania $mieci i1 do tej pory nie zostaty one uprzatniete.

. Radny G. Wilk zwrbcit si¢ do burmistrza, aby nada¢ priorytet zadaniom zwigzanym z

budowa placéw zabaw.

. Radna J. Siemianowska poruszyta sprawe¢ ograniczenia tonazu na drodze — taczniku
migdzy ul. Solecka i ul. Barbérki, czyli od ul. Wawelskiej za przejazdem kolejowym jadac

od strony Mystowic w kierunku Solca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 9 glosach za, przyjeta nastgpujacy
wniosek:

Whiosek 3

Komisja Gospodarki Miejskiej wnioskuje do Burmistrza o podjecie dzialan w celu

ograniczenia ci¢zkiego tonazu na ulicach lokalnych w Bieruniu.

. Radny K. Grzesica:

- zaproponowat, aby w celu usprawnienia pracy na posiedzenie komisji, na ktorym bedzie
omawiana dalsza cze$¢ wnioskéw dostarczy¢ taki materiat, ktéry umozliwi odniesienie
si¢ do konkretnych numerow wnioskow bez potrzeby kartkowania, przesuwania

1 wezytywania si¢ w numery,
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- zwrécit uwage, ze radni powinni otrzymaé¢ kopi¢ pisma skierowanego przez burmistrza
do RIO w Katowicach w sprawie uchwaty dotyczacej zmian w budzecie gminy Bierun na

2012 rok.

Ad. 4.
Protokot Nr 4/2012 z posiedzenia komisji w dniu 17.04.2012 r. zostat przyjety wiekszoscia
glosow, przy 8 glosach za, 1 wstrzymujacym.

IT cze$¢ Komisji Gospodarki Miejskiej w dniu 30.05.2012 r.

Ad. 1 (c.d.)

Wiceprzewodniczacy komisji J. Podlesny przywitat wszystkich oraz rozpoczat Il czes¢
posiedzenia Komisji Gospodarki Miejskiej. Przypomnial, Zze I czg$¢ posiedzenia odbyla sig
22.05.2012rr.

Naczelnik wydzialu GPN K. Trzonska podsumowata dotychczas podjete stanowiska.
Zwrocila uwage, ze w materiale nie ma wniosku firmy DOWBUD, poniewaz wptynal on
przed czasem, czyli przed wylozeniem i1 nie zostal on przyjety przez projektantow jako

wniosek formalny. Jest to jednak temat, ktory wymaga jednoznacznego stanowiska Rady.

Wiceprzewodniczacy komisji, zgodnie z wolg przewodniczacego komisji, w pierwszej
kolejnosci oddat glos przedstawicielom firmy DOWBUD w celu zaprezentowania w formie
multimedialnej zamierzen odno$nie rozbudowy-poszerzenia zbiornika wodnego Lysina.
Komisja Gospodarki Miejskiej, w zwiazku z trudnoSciami natury technicznej w
przedstawieniu materiatbw Dowbudu, przystgpita do kontynuowania analizy uwag
zgloszonych do projektu aktualizacji studium.

Zapoznala si¢ z uwagami mieszkancow, rozstrzygnigciami wraz z uzasadnieniem Pracowni
Projektowej w sprawie rozpatrzenia uwag mieszkancow zgtoszonych do wylozonego projektu
aktualizacji studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Bierunia (zat. do protokolu) oraz w czasie dyskusji zajeta stosowne stanowiska odnosnie

poszczegolnych uwagi 1 tak:

UWAGA 64
Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 10 glosach za, przyjeta nastepujace

stanowisko:
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Stanowisko 87

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 64, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 65

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 10 glosach za, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 88

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 65, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 66

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig gltosow, przy 5 glosach za, 3 przeciw,
2 wstrzymujacych, przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 89

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 66, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 67

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscia gtosow, przy 7 glosach za, 3 wstrzymujacych
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 90

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 67, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 68
Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 8 glosach za, 2 wstrzymujacych

przyjeta nastepujace stanowisko:
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Stanowisko 91

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 68, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 69

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 10 glosach za, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 92

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 69, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 70

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem nast¢pujacego
stanowiska:

Stanowisko 93

Komisja Gospodarki Miejskiej pozytywnie zaopiniowata uwage 70.
Za przyjeciem stanowiska oddano:
0 gltosow za, 6 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 71

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscig gtosow, przy 9 glosach za, 1 wstrzymujacym
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 94

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 71, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 72/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
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Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscia gltosow, przy 9 glosach za, 1 wstrzymujacym
przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 95

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 72/1, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 72/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscia gltosow, przy 9 glosach za, 1 wstrzymujacym
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 96

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 72/2, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 72/3

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscig gltosow, przy 8 glosach za, 1 wstrzymujagcym
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 97

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 72/3, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 73/1

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ uwage mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszosciag gtosow, przy 8 glosach za, 1 przeciw przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 98

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 73/1.

UWAGA 73/2
Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ uwage mieszkanca.
Komisja Gospodarki Miejskiej wickszoscig glosow, przy 8 glosach za, 1 przeciw przyjeta

nastepujace stanowisko:
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Stanowisko 99

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 73/2.

UWAGA 73/3

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 9 glosach za, przyjeta nastgpujace
stanowisko:

Stanowisko 100

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 73/3, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 74/1

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gloséw, przy 5 glosach za, 3 przeciw,
2 wstrzymujacych, przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 101

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita stanowisko projektantow odnos$nie uwagi 74/1,

czyli czg¢$ciowa zabudowe.

UWAGA 74/2

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca w catosci.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig gloséw, przy 5 glosach za, 4 przeciw,
1 wstrzymujacym, przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 102

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita stanowisko projektantow odnosnie uwagi 74/2,

czyli czgsciowg zabudowg wnioskowanej dziatki pod zabudowe.

UWAGA 74/3
Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ w catoéci wniosek mieszkanca.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig gloséw, przy 5 glosach za, 4 przeciw,

1 wstrzymujacym przyjeta nastgpujace stanowisko:
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Stanowisko 103

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita stanowisko projektantow odnosnie uwagi 74/3,

czyli czgsciowg zabudoweg wnioskowanej dziatki pod zabudowe.

UWAGA 75

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej  wickszoscig  glosow, przy 6 glosach za,
3 wstrzymujacych przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 104

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 75.

UWAGA 76/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gltosoéw, przy 9 glosach za, 1 wstrzymujacym,
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 105

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwagg 76/1.

UWAGA 76/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gltosow, przy 9 glosach za, 1 wstrzymujacym,
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 106

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 76/2.

UWAGA 76/3

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gtosow, przy 9 glosach za, 1 wstrzymujacym,
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 107

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 76/3.

UWAGA 76/4

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.
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Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 10 glosach za, przyjeta nastgpujace
stanowisko:
Stanowisko 108

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 76/4.

UWAGA 76/5

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 10 glosach za, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 109

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 76/5.

UWAGA 76/6

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 10 glosach za, przyj¢ta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 110

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwagg 76/6.

UWAGA 76/7

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Pani M. Czempas zapytata, jak bedzie wygladac¢ obstuga komunikacyjna tego terenu.
Projektanci poinformowali, ze w planie ten teren nie jest przeznaczony na taki kierunek
zagospodarowania, nie jest to etap na rozwazanie takich rozwigzan.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszo$cig glosow, przy 8 glosach za, 2 wstrzymujacych
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 111

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 76/7.

UWAGA 76/8
Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscia, przy 9 glosach za, 1 wstrzymujacym, przyjela

nastepujace stanowisko:
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Stanowisko 112

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 76/8.

UWAGA 77

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 9 glosach za, 2 wstrzymujacych,
przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 113

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwagg 77.

UWAGA 78

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 9 glosach za, 2 wstrzymujacych,
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 114

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 78, polegajacej na przeznaczeniu

w catos$ci dziatki na cele budowlane.

UWAGA 79

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigckszo$cig glosow, przy 10 glosach za, 1 wstrzymujacym,
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 115

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 79, zgodnie ze stanowiskiem
projektantow 1 burmistrza.

UWAGA 80

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig glosow, przy 8 glosach za, 4 wstrzymujacych,
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 116

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 80, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.
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UWAGA 81/1

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkancow.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 12 glosach za, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 117

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 81/1, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 81/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wickszosciag gltosow, przy 9 glosach za, 2 przeciw,
1 wstrzymujacym, przyjela nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 118

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 81/2, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 82

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Radny B. Hutek zapytat ile jest zabezpieczonych lokalizacji przebiegu S1 na terenie gminy
Bierun.

Burmistrz poinformowat, ze w czerwcu br. odbeda si¢ konsultacje w sprawie przebiegu S1
na terenie gminy Bierun, wptyneto pismo do gminy pozwalajace uwolni¢ tereny
zarezerwowane pod przebieg S1 w wariantach od 2 do 4.

Radny T. Nyga zaproponowat, aby uwagi mieszkancow od nr 115 do nr 123 przegltosowaé
razem, poniewaz dotyczg tego samego tematu.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 10 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 119

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 82, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 83

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
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Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gloséw, przy 7 glosach za, 2 przeciw,
3 wstrzymujacych, przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 120

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwagg 83, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 84/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 10 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 121

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 84/1, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 84/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscia gtosow, przy 10 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 122

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 84/2, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 85/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 9 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 123

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 85/1, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 85/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 9 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 124

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 85/2, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.
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UWAGA 86

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkancow w cato$ci.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gloséw, przy 8 glosach za, 2 przeciw, -2
wstrzymujacych, przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 125

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwagg 86, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 87

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszo$cig glosow, przy 10 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 126

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 87, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow i burmistrza.

UWAGA 88

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 9 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 127

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 88, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 89

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 7 glosach za, 4 przeciw, przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 128

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 89, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 90
Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscia gtosow, przy 9 glosach za, 2 przeciw, przyjeta

nastepujace stanowisko:
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Stanowisko 129

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 90, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 91

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 9 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 130

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 91, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 92/1

Burmistrz popart wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wickszo$cig glosow, przy 11 glosach za, 1 wstrzymujacym,
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 131

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 92/1, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 92/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 10 glosach za, 1 przeciw,
1 wstrzymujacym, przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 132

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 92/2, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 93

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 10 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 133

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 93, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.
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UWAGA 94

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 10 glosach za, 2 przeciw, przyjeta
nastepujace stanowisko:

Stanowisko 134

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 94, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 95/1

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ propozycje mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 12 glosach za, przyj¢ta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 135

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 95/1, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 95/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 12 glosach, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 136

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 95/2, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 96/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 12 glosach za, przyjeta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 137

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 96/1, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 96/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
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Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 11 glosach za, przyjeta nastgpujace
stanowisko:
Stanowisko 138

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 96/2, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 97/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosénie, przy 12 glosach za, przyje¢ta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 139

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 97/1, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 97/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 12 glosach za, przyj¢ta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 140

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 97/2, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 98/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej jednoglosnie, przy 12 glosach za, przyj¢ta nastepujace
stanowisko:

Stanowisko 141

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwage 98/1, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 98/2
Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 12 glosach za, przyjeta nastgpujace

stanowisko:
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Stanowisko 142

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 98/2, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

Radny T. Nyga zwrocit si¢ z zapytaniem do projektantow, co stoi na przeszkodzie, aby
uwagi, ktore majg identyczng tre$¢ przeglosowac wszystkie razem.
Projektanci poinformowali, ze wnioski, o ktérych mowa wyzej na komisji, mozna
przeglosowaé w bloku.
Radny A. Rozmus zaproponowat, aby wnioski dotyczace dziatki nr 1061/229 oraz dziatki
nr 1127/229 przegtosowaé w bloku.
W wyniku glosowania za przyjeciem w/w propozycji oddano:

7 gloséw za, 2 przeciw, 2 wstrzymujace
Propozycja przegtosowania w bloku wnioskow dotyczacych dziatki nr 1061/229 oraz dziatki

nr 1127/229 zostata przyjeta wigkszosciag gtosow.

UWAGI: 99/1; 100/1; 101/1; 102/1; 103/1; 104/1; 106/1; 107/1; 108/1; 109/1; 110/1

Radny T. Nyga zaproponowat przyj¢cie nastgpujacego stanowiska:

Stanowisko 143

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita uwagi 99/1; 100/1; 101/1; 102/1; 103/1; 104/1;
106/1; 107/1; 108/1; 109/1; 110/1.

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ w/w wnioski zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 10 glosach za, przyjeta stanowisko 143.

UWAGI: 99/2; 100/2; 101/2; 102/2; 103/2; 104/2; 105/2; 106/2; 107/2; 108/2; 109/2; 110/2
Radny T. Nyga zaproponowat przyjgcie nastepujacego stanowiska:

Stanowisko 144

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwagi 99/2; 100/2; 101/2; 102/2; 103/2; 104/2;
105/2; 106/2; 107/2; 108/2; 109/2; 110/2, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ w/w wnioski zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 10 glosach za, przyjeta stanowisko 144.

UWAGA 111/1

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig glosow, przy 9 glosach za, 1 przeciw, przyjeta

nastepujace stanowisko.
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Stanowisko 145

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 111/1, zgodnie =ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 111/2

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ w/w wnioski zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig gloséw, przy 8 glosach za, 1 przeciw,
2 wstrzymujacych, przyjeta nast¢pujace stanowisko.
Stanowisko 146

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 111/2, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGA 111/3

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ w/w wnioski zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej wigkszoscig gtosow, przy 9 glosach za, 1 wstrzymujacym,
przyjeta stanowisko:

Stanowisko 147

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 111/3, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.

UWAGI: 112/1; 112/2, 115; 122/1; 122/2; 123

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ w/w wnioski zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Radny P. Major zapytal, z czego wynika propozycja wcigcia pod osiedle Homera, a nie
zrobienie linii prostej.

Projektanci poinformowali, ze funkcja, ktora juz w czeSci istnieje bedzie dominowatla ten
obszar mieszkaniowy 1 bytoby btedem przyblizanie funkcji mieszkaniowej do tej strefy, a nie
pozostawienie strefy izolacyjnej, zielonej.

Przedstawiciel =~ Stowarzyszenia  Gospodarczo-Ekologicznego  ,,Nasz  Region”
T. Kaczynski poinformowat, Ze jest to teren, ktéry w zasadzie jest takg przestrzenia, ktora
moze by¢ zagospodarowana zgodnie z propozycja projektantdéw. Poddat pod rozwagg, czy na
obecnym etapie rozwoju miasta nalezy podejmowaé ta decyzje oraz czy jest niezbedna

zabudowa tego typu infrastruktury w tym miejscu i od tej strony zwlaszcza, ze ten teren
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oprocz toru prob, ktéry de facto nie pelni takiej funkcji, jest to swoista przestrzen, ktora
moglaby by¢ wykorzystana cho¢by w celach komunikacyjnych.

Naczelnik wydzialu GPN poinformowata, Zze przeznaczenie tego terenu zostalo juz
przesadzone w 1999 r., kiedy zostaly wprowadzone zmiany do planu ogdlnego i mimo, iz
plan przestat funkcjonowaé zmiana pozostata. Zainteresowanie inwestoréw tym terenem oraz
sporej czgsci wiascicieli tych gruntow jest od kilku lat. Duzym problemem jest uktad
wlasnosciowy, s3 to dtugie, waskie dziatki, ktére biegng od strony Johnson Controls, az po
osiedle Homera, ktéry powoduje, ze wejscie inwestora w ten teren jest bardzo trudne.
Burmistrz poinformowal, ze w tym terenie sg rowniez dziatki gminne. Przeksztalcajac ten
teren na tereny zieleni miejskiej gmina musiataby wyplaci¢ odszkodowania mieszkancom,
poniewaz w planie sg to tereny przemystowe, a gminy na to nie stac.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig glosow, przy 9 glosach za, 2 wstrzymujacych,
przyjela nastepujace stanowisko:

Stanowisko 148

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwagi 112/1; 112/2, 115; 122/1; 122/2; 123, zgodnie

ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA 113

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszosciag gltosow, przy 6 glosach za, 3 przeciw,
2 wstrzymujacych, przyjela stanowisko.

Stanowisko 149

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 113, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

Uwaga 114

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca.
Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszosciag gltosow, przy 7 glosach za, 3 przeciw,

1 wstrzymujacym, przyjeta stanowisko.

Stanowisko 150

Komisja Gospodarki Miejskiej nie uwzglednita uwagi 114, zgodnie ze stanowiskiem

projektantow.



-60 -

UWAGA 116

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ wniosek zgodnie ze stanowiskiem projektanta.
Komisja Gospodarki Miejskiej jednogtosnie, przy 11 glosach za, przyjeta stanowisko.
Stanowisko 151

Komisja Gospodarki Miejskiej odrzucita uwage 116, zgodnie ze stanowiskiem projektantow.

UWAGA: 117/1; 117/2; 117/3; 117/4; 118/1; 118/2

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ te wnioski, czyli poprze¢ wnioski MT SILERSIA.

Radna B. Panek-Bryla poinformowata, ze jej stanowisko jest zgota odmienne od stanowiska
burmistrza. Przypomniata, ze w ubieglym tygodniu komisja negatywnie odniosta si¢ do
propozycji budowy parkingu na terenie korytarza ekologicznego, ktory znajduje si¢ w bliskim
sgsiedztwie w/w dziatek.

Radny G. Wilk poinformowat, ze w jego opinii jest to najlepsza lokalizacja, aby powstal tam
wielkogabarytowy  sklep, ktory rozwigzalby problemy mieszkancow  Baranca,
ul. Krakowskiej, Solidarnosci, osiedla Chemikow.

Radny T. Nyga wyrazit opinig, ze jest to pomyst dobry, inwestycja trafiona, aby powstat na
tym terenie sklep. Zwrocit uwage, ze s3 to dziatki prywatne, na wykupienie ktoérych, gminy
nie bedzie stac.

Radny P. Major zwrocit uwage, ze wiele watpliwosci, zawirowan, ktore si¢ dzieja wokot
tego terenu wskazuje na to, aby nie otwiera¢ tego terenu. Stwierdzit, Ze nalezy bardzo
rozsadnie podej$¢ do decyzji odnosnie tych dziatek 1 nie podejmowac ich pochopnie.
Przewodniczacy komisji poinformowal, ze przekonuje go idea korytarza ekologicznego,
W jego opinii nie nalezy zabudowywac tych terenow.

Przedstawiciel =~ Stowarzyszenia  Gospodarczo-Ekologicznego  ,,Nasz  Region”
T. Kaczynski zapoznal z wystapieniem zarzadu w/w stowarzyszenia, w ktorym podtrzymuje
sw0j sprzeciw wobec proby zmiany przeznaczenia terenu ograniczonego rzeka Mleczna,
potokiem Stawowym i ul. Kopcowa i przekazat je burmistrzowi oraz przewodniczacemu rady.
Jednoczesnie poinformowal, Ze Stowarzyszenie 600-letniego Bierunia réwniez nadal
podtrzymuje swoje negatywne stanowisko odnosnie budowy tego typu obiektu na tym terenie.
Radna J. Siemianowska zapytata, jaka to jest strefa nadzoru konserwatorskiego.

Naczelnik wydzialu GPN poinformowata, ze na dzien dzisiejszy, jako teren, jest to poza
strefa ochrony konserwatorskiej. Kopiec, ktory tam si¢ znajduje jest zabytkiem wpisanym do

rejestru.
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Pani M. Czempas przypomniata, ze w czasie powodzi, ktéra miata miejsce w 1997 roku
teren ten byt zalany. Zwrécita uwage, ze korytarz ekologiczny jest to teren przeptywu
Swiezego powietrza dla miasta, a zlokalizowanie tam obiektu naruszy zasady przewietrzania
miasta.

Pan P. Swoboda zwrocit uwage, ze lokalizacja sklepu na tym terenie jeszcze bardziej
ograniczy korytarz ekologiczny, zapytal, co si¢ zmienilo w kwestii wiarygodnos$ci tego
wnioskodawcy oraz pomowit osobg¢ radnego G. Wilka w kwestii kontaktow radnego z
wnioskodawca.

Projektanci zaapelowali, aby odrzuci¢ te uwagi, poniewaz warto$¢ tego terenu jest
zdecydowanie wigksza od planowanej zabudowy.

Przedstawiciel ~ Stowarzyszenia  Gospodarczo-Ekologicznego  ,Nasz  Region”
T. Kaczynski zwrocit uwage, ze przedstawiciele MT SILESIA kupujac ten teren wiedzieli,
jakie jest jego przeznaczenie w planie zagospodarowania.

Radny P. Major zaproponowal, aby spojrze¢ na ten teren kilkudziesigciu lat do przodu,
dzisiejsza decyzja jest perspektywiczna, dlugofalowa.

Przewodniczacy komisji zaproponowal przystapienie do glosowania za przyjeciem
nastgpujacego stanowiska:

Stanowisko 152

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita stanowisko projektantdow, aby odrzuci¢ uwagi:
117/1; 117/2; 117/3; 117/4; 118/1; 118/2.
Radny G. Wilk stwierdzit, ze w zwigzku z pomdwieniami pana P. Swobody, wstrzyma si¢
od glosowania.
Za przyjeciem stanowiska oddano:

4 glosy za, 6 przeciw, 1 wstrzymujacy

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 119

Burmistrz zaproponowat uwzglednié¢ stanowisko projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystgpita do glosowania za przyjeciem nastepujacego
stanowiska:

Stanowisko 153

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednila stanowisko projektantéw, aby odrzuci¢

uwage 119.
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Za przyjgciem stanowiska oddano:
0 gltosow za, 8 przeciw, 2 wstrzymujace

Stanowisko nie uzyskalo akceptacji komisji.

UWAGA 121

Burmistrz zaproponowat poprze¢ wniosek mieszkanca.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszo$cig glosow, przy 7 glosach za, 2 wstrzymujacych,
przyjeta nastepujace stanowisko:

Stanowisko 154

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita stanowisko projektantow i poparta uwage 121.

UWAGA 124

Burmistrz zaproponowat uwzgledni¢ wniosek mieszkanca w catosci.

Komisja Gospodarki Miejskiej wiekszoscig gloséw, przy 7 glosach za, 2 przeciw,
1 wstrzymujacym, przyjela nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 155

Komisja Gospodarki Miejskiej poparta stanowisko projektantow i odrzucita uwage 124.

UWAGA 125

Burmistrz zaproponowat zaopiniowac zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki Miejskiej  wigkszoscig  glosow, przy 8 glosach za,
1 wstrzymujacym, przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 156

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita stanowisko projektantow i odrzucita uwage 125.

UWAGA 126

Burmistrz zaproponowat zaopiniowa¢ zgodnie ze stanowiskiem projektanta.

Komisja Gospodarki  Miejskiej  wickszoscia  glosow, przy 9 glosach za,
1 wstrzymujacym, przyjeta nastgpujace stanowisko:

Stanowisko 157

Komisja Gospodarki Miejskiej uwzglednita stanowisko projektantow i odrzucita uwage 126.
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Projektanci zwrocili si¢ z prosba, aby wroci¢ do uwagi 17/2 i ja uwzglednié, dlatego, ze
dziatka ta nie jest w catosci lesna. Uwzglednienie uwagi umozliwi w przysztosci lokalizacje
domu na fragmencie dzialki, po wczes$niejszym uzyskaniu zgody marszatka w przypadku
lasow prywatnych lub ministra srodowiska w przypadku lasow panstwowych.
Przewodniczgcy komisji stwierdzit, ze uwage mozna przeanalizowac i glosowac na ses;ji.
Radny T. Nyga zaproponowal, aby studium uwzglgdniato plan zagospodarowania.

Radny P. Major zwrécit uwage, ze wracanie do przeglosowanych wnioskéw powoduje
alternatywe do skupienia si¢ nad tymi, nad ktorymi np. radni si¢ nie zgadzajg. Stwierdzit, ze
teren ten jest pewnym obszarem lasu, odgradzajacym zabudowg wzdtluz ul. Bojszowskiej
i Szlaku Solnego w strong Chelmeczek i1 otwieranie go, jako tereny mieszkaniowe nie jest
decyzja wlasciwa.

Komisja Gospodarki Miejskiej przystapita do glosowania za przyjeciem stanowiska,
zgloszonego przez radnego T. Nyge, w brzmieniu:

Stanowisko 158

Komisja Gospodarki Miejskiej proponuje, aby teren po prawej stronie na poinoc od ul. Szlaku
Solnego dostosowaé do obowigzujacego planu zagospodarowania przestrzennego, czyli jako
tereny lesne, zielone (uwaga 17/2).

(stanowisko zostato podjete wiekszoscig gltosow, przy 6 glosach za, 2 wstrzymujgcych)

Ad.3. (c.d.)

Przedstawiciel firmy ,,Dowbud” dokonat prezentacji w formie multimedialnej zamierzen
dotyczacych rozbudowy zbiornika wodnego Lysina. Rozbudowa polegataby na poszerzeniu
zbiornika o kolejne 8 ha powierzchni oraz zagospodarowaniu terenu w rejonie Lysiny poprzez
wykonanie gorki saneczkarskiej, Sciezek, parku, placow zabaw, dodatkowej plazy oraz
budowe np. pensjonatu. Planuje si¢, podczas wydobywania kruszywa, sukcesywne
postegpowanie z projektowaniem 1 rewitalizacja tego terenu, tzn. przeznaczanie czg$ci
funduszy pozyskiwanych z wydobywania tego kruszywa na finansowanie zamierzen, o
ktorych mowa wyzej. Ponadto przyblizyl koszty utrzymania zbiornika wodnego w
Paprocanach.

Przewodniczacy komisji zapytat, czy przedstawiony projekt wspotgra lub nie ze studium.
Projektanci poinformowali, ze przedstawiona propozycja w przypadku zaakceptowania przez
komisje wymagataby ponownego wylozenia studium, poniewaz jest to dopuszczenie do

eksploatacji kruszywa oraz tworzenie nowego zespotu urbanistycznego.
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Radny P. Major zwrocit uwage, ze brak propozycji rozwigzan prawnych pod katem
zabezpieczenia mieszkancow 1 interesu gminy nie pozwala na przychylenie si¢ do tego
wniosku. Jednocze$nie stwierdzil, ze oswiadczenie ztozone przez pana M. Samonka jak
rowniez wydobywaniem kruszywa bez wymaganych uzgodnien rzuca negatywne $wiatlo na
sprawe.

Burmistrz zwrdcit uwage, ze Lysina powinna by¢ uporzadkowana, ale w chwili obecnej brak
jest projektu, nad ktorym mozna by dyskutowacé. W przypadku, kiedy eksploatacja kruszywa
na Lysinie bylaby uporzadkowana zgodnie z przepisami prawa gmina miataby $rodki na
zagospodarowanie terenu wokol zbiornika. Na obecnym etapie nie ma zabezpieczenia
interesu gminy. Poza tym, od strony formalnej, nie zostal ztozony w wymaganym terminie
przez firme ,, Dowbud” wniosek dotyczacy zmiany studium.

Przewodniczgcy komisji zwrocil uwage, Zze temat jest w stadium poczatkowym, za mato jest
informacji, aby o nim dyskutowaé. Zaproponowat, aby zamknaé dyskusje i powroci¢ do
tematu, kiedy pojawig si¢ konkretne propozycje rozwigzan.

Radny R. Piskorek zwrdcit uwage, ze tre§¢ o§wiadczenia pana M. Samonka gatunkowo jest
bardzo ciezka i nalezaloby te watpliwosci wyjasni¢ przez obie strony. Podzielil poglad,
ze Lysina wymaga uporzadkowania, ale nie zdegradowania.

Radny B. Hutek zwrdcit uwage, ze nalezy rozwazy¢ zasadno$¢ poszerzenia Lysiny
w sytuacji, kiedy brak jest koncepcji zagospodarowania tego terenu.

Radny T. Nyga zapytal o koszt zagospodarowania Lysiny w oparciu o przedstawione
zatozenia koncepcyjne i ile na ten cel przekaze firma ,,Dowbud”

Przedstawiciel firmy ,,Dowbud” poinformowat, ze w/w koszt to ponad 20 min zl, ktory
firma pokryje w calosci.

Radna J. Siemianowska stwierdzita, w oparciu o przedstawiong koncepcje
zagospodarowania, ze firma nie ma pomystu jak to bedzie wygladato po eksploatac;ji.
Przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie wniosek formalny, aby zakonczy¢ dyskusje
w tym temacie.

Komisja Gospodarki Miejskiej jednogto$nie, przy 9 glosach za, przyjeta w/w wniosek.

Na tym protokoét zakonczono.

Protokotowata:
Janina Berger



